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Los archivos historicos espainoles documentan un notable incre-
mento de las relaciones hispano-griegas en la segunda mitad del s. XVI
y primeras décadas del s. XVII!, por la accién conjunta de diversos fac-
tores que podriamos englobar bajo el epigrafe genérico de *hegemonia
espanola”™ politica, en los reinados de Felipe 1I v 1II, en buena medida
por la debilidad interna de sus adversarios; econdémica, por la llegada de
enormes remesas de plata americana, que alcanzaron su cénit en las
décadas finales del siglo; militar, finalmente. de los tercios espafoles,
que siguieron gozando de prestigio indiscutible hasta su derrota en
Rocroi (1643). Pero csta hegemonia habria sido por si sola insuficiente
para provocar esa mtensilicacion de los contactos que se documenta de
no haber concurrido otros dos factores, uno de naturaleza ideologica —la
lucha continuada contra el islam-, otro, geoestratégico —el dominio de
[talia—, Ambos hunden sus raices en el Medievo, el primero, en el movi-
miento de reaccion politica y religiosa que llamamos reconquista, a par-
tir de 711; el segundo, en la expansion aragonesa por el Mediterrianco
occidental y central a partir del tltimo cuarto del s. X111, que le llevo al
dominio de Sicilia (1282), Cerdena (1323) y Napoles (1442),
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[as peninsulas balcanica e ibérica nunca habian permanecido del
todo djenas una de otra en ¢poca medieval, a pesar de la distancia. El
Mediterraneo, en palabras del historiador francés F. Braudel2, es una
unidad a la que afectan todos los movinlientos que se producen en su
seno e, incluso, lejos de sus limites, en los confines occidental y orien-
tal. Con todo, cslos contactos [ueron mas limitados en la Alta Edad
Media, por estar ambas ocupadas en problemas internos: la invasion
arabe en cl caso de la Peninsula Ibérica, y las invasiones de dvaros,
cslavos, drabes y bulgaros en el caso de la Balcanica (ss. VI-VII), ade-
mas del largo conflicto interno del iconoclasmo (730-843). Fue a partir
del reinado de la dinastia Comnena (1081-1185) cuadndo las relaciones
de Bizancio con el occidente lalino entraron en una nueva lase, carac-
lerizada por una mayor implicacion de éste en la cuenca oriental del
Mediterraneo: conquistas de Roberto Guiscardo en los Balcanes,
expansion comercial de Venceia e inicio de las Cruzadas. Tres hechos
historicos acontecidos poco antes habian preparado esta nueva situa-
cion: ¢l cisma de las Iglesias (1054), la derrota bizantina en Mantzikert
anic los turcos v la conquista de Italia meridional por los normandos,
eslos dos altimos acontecimientos coincidentes el mismo ano de 1071.
los reinos peninsulares —Castilla, Aragén, Navarra, Portugal-, como
es sabido, estuvieron ausentes de las cruzadas, empenados como esta-
ban en la reconquista. AGn habian de pasar casi dos siglos antes de que
su implicaciéon cn la politica y ¢l comercio con ¢l levanie mediterranco
cpezara a destacar,

Con la excepeion del reino de Granada, la reconquista habia que-
dado practicamente concluida a mediados del s. XIII, con las tomas de
Mallorca e Ibiza (1229-1235) y Valencia (1238-1245) por Jaime | de
Aragén (1213-1276), y de la Baja Extremadura, la cuenca del
Guadalquivir v Murcia por Fernando III (1217-1252), de acuerdo con
la division territorial y de influencias establecida en los sucesivos pac-
tos firmados por los monarcas peninsulares (Tudellén, 1151; Cazorla,
1179, y Almizra, 1244). A parlir de entonces y hasta su uniéon bajo los
Reves Catolicos, los reinos de Castilla y Aragon siguieron caminos his-
toricos diferenciados: mientras que el primero iniciaba, con ¢l mismo
Jaime I, una expansion maritima y comercial por el Mcditerranco que
le llevaria al dominio de Sicilia, Cerdena y Napoles3, Castilla se centrd
cn un crecimiento interior de naturaleza agricola v ganadera. La expan-
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sibn mediterranca puso a la Corona de Aragon en contacto con el
Imperio Bizantino y con los restos supervivientes del Imperio latino de
Romania, surgido tras la toma de Constantinopla en 1204 por los inte-
grantes de la 4 ¢cruzada. Estas circunslancias economicas y politicas
hicieron que los contactos de Bizancio con los reinos peninsulares en
época bajomedieval se concenlraran, casi exclusivamente, en los diver-
sos territorios de la Corona de Aragon.

Dos republicas llevaban la delantera en el tiempo a Aragoén en ¢l
comercio con el Mediterrdaneo oriental: Venecia, que en 1084 habia fir-
mado con Alejo I Comneno un tratado muy ventajoso ¢n pago por la
ayuda prestada conlra los normandos del sur de Italiat, v Genova, que
durante el reinado dc su nieto Manuel I Comneno obtuvo privilegios
comerciales semejantes a los venecianosd. La Corona de Aragon
comenzo a sumarse a este movimiento comercial a mediados del s.
XIII, una vez concluida su parte de la reconquista. El desarrollo comer-
cial a partir del s. XII es productlo de diversos [actores. Por un lado esta
el crecimiento demografico ininlerrumpido, desde el s. X, de los pai-
ses occidentales v riberefios del Mediterraneo. Iiste crecimiento fue
especialmente significativo en las ciudades, que veian nacer en su inte-
rior nuevos burgos. El aumento de poblacion, unido a la elevacion del
nivel de vida, hizo crecer la demanda de especias v otros productos
refinados orientales, antes reservados a la nobleza v al alto clero. Por
otra parte, el desarrollo de la industria y artesania hacia necesaria la
aperiura de nuevos comercios para la venta de los productos manu-
facturados. En este sentido, el retroceso de la industria en el Proximo
Oriente jugd un papel importante en el impulso del comercio occiden-
tal, de tal modo que no es posible comprender el auge de las republi-
cas y ciudades del Mediterraneo occidental sin la decadencia econo-
mica paralela del orientals.

la expansion marilima y comercial necesitaba el apoyo de terri-
torios intermedios. bien directamente controlados por la corona, bien
puertos o factorias aliadas. En este sentido, la revuelta siciliana de 1282
conocida bajo el nombre de “Visperas Sicilianas” contra la dinastia
Anjou constituyo el primer paso para que la Corona de Aragon se hicie-
ra con una solida posicion territorial en ¢l Mediterraneo central?, Tras
la muerte del emperador Federico II Hohenstaufen en 1250, su hijo
Manfredo sc habia hecho con el trono de Sicilia (1258-1266), pero el
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papa Clemente 1V (1265-1268) ofrecié el trono de Napoles y Sicilia a
Carlos de Anjou, hermano del rey de I'rancia S. Luis, que con el apoyo
de los giiellos italianos derroto y dio muerte a Manfredo en la batalla
de Bencvento (1266). El dominio angevino, sin embargo, no era bien
visto en Sicilia, v en la noche del 31 de marzo de 1282 la accion com-
hinada, por un lado de los partidarios gibelinos de los Hohenstaufen,
por otro de la diplomacia del cmperador Miguel VIII Paledlogo, que
veia con recelo los proyectos de Carlos de Anjou de restaurar cl
Imperio latino de Constantinopla, hicieron posible el estallido de esta
revuelta popular contra los franceses. El trono de la isla fue ofrecido a
Pedro 111 de Aragén, que estaba casado con Constanza Hohenstaufen,
hija del derrotado Manfredo y heredera de los derechos de la dinastia.
Junto con el vinculo de parentesco, sin duda pesaria en la decision de
los sicilianos la consideracion de la que la Corona de Aragén, por su
incipiente pujanza politica, cra la tinica capaz de hacer frente al peligro
angevino. Las Visperas Sicilianas inauguraron un periodo de gobierno
de Sicilia por la Corona de Aragon y, después, por la Espaiia unificada,
quc habia de durar mas de cuatro siglos, pero ademds sentaron las
bases territoriales para una implicacion mas activa en la politica de los
Balcanes, primero durante ¢l Imperio Bizantino, mas tarde bajo la
Turcocracia.

lLas relaciones de Aragon con la Peninsula Balcanica durante cl
reinado de la dinastia Paleologa en Bizancio (1261-1453) pucden divi-
dirsc en dos fases, cada una de ellas reflejo de una actitud bien dife-
rente. Iin el siglo XTIV diversos miembros de la casa reinante en Aragon
o habitantes de sus 1erritorios intervinieron en Grecia -Morea y duca-
do de Atenas y Neopalria- con una actitud hostil, en 1a linea de inter-
vencion latina que siguio a la 4* cruzada. Dentro de esla etapa hay quc
incluir a la Compaiiia Catalana, que goberné los ducados de Alcnas y
Ncopatria desde 1311 hasta 1388, la intervencion del infante Ferrante
de Mallorca en la Morea en 1315-1316 v la oferta que le hizo de eslc
lerritorio en 1344 a su hijo Jaime 111 un grupo de 23 barones. A ellos
les podemos afadir la llegada y el gobierno de las compania navarras
cn las dltimas décadas del siglo. En el s. XV cambiaron las tornas y la
actitud hostil dejo paso a otra de colaboracion desde el exterior: es la
fase de los llamamientos de ayuda a los monarcas aragonescs, prime-
ro durante el viaje de Manuel 11 Paleslogo a Paris en 1400-1402, mads
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tarde, en los ultimos anos de exislencia de Bizancio, las peticiones de
ayuda a Alfonso V de Aragon, no solo de los emperadores Juan VIII y
Constantino XI, sino tambic¢n de los déspotas de la Morea Demetrio y
Tomds Paledlogo. En este estudio voy a repasar los hechos historicos
mas destacados de cada una de eslas [ases, pero anles de comenzar
quiero remontarme algo en ¢l tempo v ofrecer una panoramica gene-
ral de la creacion y evolucion politica del despotado de la Morea en el
s. XIII8,

[a Partitio Romaniae®, tratado firmado en marzo de 1204 entre
los integrantes de la 1* cruzada y los venecianos como paso previo a la
conquista de Constantinopla el 13 de abril de ese aino, otorgaba a la
Serenisima el territorio dc la Morea, pero su conquista por Guillermo
de Champlitte v Godofredo de Villchardouin un ano después dio ori-
gen a la creacion de un principado independicnte, llamado de Acaya o
Morea, cuyos territorios se repartieron los caballeros latinos que par-
ticiparon en su conquistal®, El tratado de Sapienza de junio de 1209, fir-
mado entre los conquistadores francos v Venecia, sirvioé para recono-
cer la situacion de facto creada tras la conquista: la Reptblica conser-
vaba los territorios de Coron y Modoén, en la Mesenia (suroeste de
Peloponeso), mientras que los caballeros francos se comprometian a
pagar anualmente un regalo simbolico, a apovarla militarmente y a per-
mitirle el libre comercio, sin pago de aduanas, por todo el territorio de
la Morea. En realidad esta dependencia era meramente teorica, ya que
el territorio del principado se reconocia vasallo del emperador latino de
Constantinopla. De los dos conquistadores, Champlitte pronto abando-
n6 la escena moraila v el poder pasé a manos de Godolredo de
Villehardouin, que inauguré una dinastia familiar destinada a regir el
principado durante mas de un siglo (1209-1318), hasla 1278 de forma
independiente, desde entonces bajo soberania de los monarcas ange-
vinos de Napoles. Il cénit del dominio Villchardouin se alcanzo bajo el
principado de Guillermo 11 (1246-1278). El dominio iranco se asentaba
en las regiones del noreste (Argolide, Corinto), norte (Acaya) y oesle
(Elide, Mesenia) v, en menor medida, del centro (Arcadia), mientras
que el territorio delimitado por el Taigelo y €l Parno, cn el sur y sures-
te, vivia una situacion de independencia, habitado por tsacones, grie-
gos v eslavos. IEn 1248 Guillermo II conquisto Malvasia y, como conse-
cuencia, loda esta region quedo sometida a su dominio, quedando com-
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pletada la conquista de la Morca. En 1258 Guillermo sc caso con Ana,
hija del déspola del Epiro Miguel II, estableciendo asi una solida alian-
za en los Balcanes meridionales, pero un ano después ambos aliados
{fueron derrotados en la batalla de Pelagonia por el emperador de Nicea
Miguel VIII Paledlogo, que hizo prisionero al principe Villehardouin!.
Dos afios despues, el 25 de julio de 1261, Miguel VIIT reconquisto
Constantinopla al emperador Balduino T, poniendo asi fin a la existen-
cia del Tmperio latino!2. En posicion de fuerza tras la conquista, Miguel
VIIL exigid a Guillermo la entrega de la Morea a cambio de su liber-
tad, pero éste se nego aduciendo que el territorio, por su régimen feu-
dal, no le perienecia solo a €l, sino a los diversos barones que le pres-
laban vasallaje. IFinalmente, el emperador v el principe de Morea fir-
maron el acuerdo de Constantinopla (1262) por el que éste cedid a
aquél la plaza de Malvasia v los castillos de Mistra, Gran Maina v
Geraki, en el territorio tltimamente incorporado al principado, y se
reconocié vasallo del emperador griego como antes lo habia sido del
latino 13,

[a derrota de Pelagonia, la reconquista de Constantinopla v la
entrega de las plazas mencionadas obligaron a Guillermo de
Villehardouin a modilicar su estrategia de alianzas. En 1262 firmo la
paz con Venecia, la cual, tras la caida de Constantinopla v la firma del
tratado de alianza de Ninfeo entre Miguel VI v Génova (1261), veia
peligrar sus privilegios comerciales en el Egeo. Entre 1262 y 1264 (ran-
cos y bizaninos se enfrentaron militarmente en la Morea, con derrota
final de éstos!4, Para sellar la paz, Miguel VIII propuso a Guillermo de
Villehardouin casar a su hijo Andronico, futuro emperador. con Isabel,
heredera de la Morea, pero el proyecto se frustré por la oposicion de
los barones latinos, ya que el enlace habria supuesto, pasado un tiem-
po, la incorporacion inevitable del Peloponeso al Imperio Bizantino.
Fracasado cl proyecto y ante la amenaza que suponia el nuevo Imperio
reconstituido de los Palologos, Guillermo no tuvo mas remedio que
acudir a la alianza angevina de Carlos de Anjou que, como hemos visto,
se habia hecho con el trono de Sicilia tras la batalla de Benevento. Tras
su asentamiento en el reino de Napoles-Sicilia, Carlos siguio la politica
del derrotado Manfredo que, al fin y al cabo, no era otra que la inau-
gurada por el normando Roberto Guiscardo en 1081: la lucha por el
control de ambas orillas del eje maritimo Adriatico-Jonico!s, Manfredo
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y su mariscal, Felipe Chinard, habian adquirido mediante enlaces
matrimoniales los territorios de Durazzo, Berat, Valona, Canina y
Corfil, v la nueva dinastia angevina continué la politica anferior de
intervencion en Albania y el Epiro. Asi, en mayo de 1267 Carlos [ de
Napoles-Sicilia firmo en Viterbo sendos tratados con el depuesto empe-
rador latino Balduino 1I y con Guillermo 1T Villehardouin. Balduino le
cedio la soberania sobre la Morea, islas del Archipiélago y las mencio-
nadas posesiones de Manfredo en Corfii, Albania y el Epiro a cambio
de una ayuda militar para recuperar el trono de Constantinopla.
Guillermo, por su parte, le cedio el principado, que Carlos se compro-
metia a conservar y defender, bajo las siguientes condiciones:
Guillermo lo conservaria mientras viviera; a su muerte lo heredaria
Felipe de Anjou, hijo de Carlos, que se casaria con su hija Isabel; en
caso de que [elipe muriera sin descendencia, el principado pasaria
directamente a Carlos de Anjou o a sus sucesores en el trono de Sicilia.

Las peores perspectivas previstas en el tratado se cumplieron: en
febrero de 1277 murié Felipe de Anjou sin descendencia y un ario des-
pués Guillermo de Villehardouin, por lo que la soberania de la Morea
paso al rey de Napoles, que entre 1278 y 1285 la gobernd por medio
de bailes y vicarios generales. Carlos I tenia un interés secundario por
el territorio, su objetivo era liberar Jerusalén y, como paso previo, rega-
nar Constantinopla, pero el camino para ello pasaba mas por sus pose-
siones albanesas v epirotas -la via Egnatia- que por el Peloponeso.
Con apoyo veneciano y papal fijo el 1 de abril de 1283 como fecha de
partida de una cruzada contra Miguel VIII Paledlogo, pero justo un ano
antes, como hemos visto, estalld la revuelta siciliana, que frustré la
expedicion al mantener ocupadas a las tropas angevinas en la isla
durantes los afos siguientes. Si Carlos de Anjou habia heredado de
Manfredo la implicacion en los asuntos balcanicos, otro tanto iba a ocu-
rrir con los monarcas de la casa de Aragén en el siglo y medio siguien-
{e hasta la caida de Bizancio en manos de Mehmed I, aunque con dis-
tinta intensidad, ya que no ostentaban los derechos al principado de
Acaya y al Imperio de Constantinopla que los angevinos habian recibi-
do por los tratados de Viterbo. Un primer episodio, puramente militar,
de la intervencion catalano-aragonesa en la Morea tuvo lugar en 1292,
apenas diez afos después de las Visperas, y esta recogido tanto en la
version aragonesa como en la francesa de la Crénica de Morea, asi
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como cn otras fuentes (crdnicas de Sanudo, Muntaner, Zurita, cronicas
sicilianas). Aprovechando una tregua en la guerra de Sicilia contra los
angevinos firmada el afio anterior, Roger de Lauria hizo una expedicion
al Egeo, cn el curso de la cual saqueo varias islas del Archipielago
—entre ellas, con especial ferocidad Quios— y Malvasia, y sc hizo con
un gran botin. De vuelta, al pasar por Navarino desembarcé para aguar
y refrescar a los caballos y tuvo un enfrentamiento militar con los fran-
cos, que finalmente termind en reconciliacion e intercambio de pre-
sentes de honor, al mas puro estilo caballerescol6, Tras csta primera
toma de contacto con los catalano-aragoneses de Sicilia, dos nucvos
hechos vinieron a reforzar esa intervencion en los asuntos balcanicos:
la conquista del ducado de Atcnas en 1311 por la Compania Catalana y
¢l matrimonio del infante Jaime de Mallorca con Isabel de Sabran en
1314. Veamos cada uno de cllos por separado.

La Compania Catalanal? (integrada también por conlingentes ara-
goneses, mallorquines y occilanos) habia actuado al servicio de los
monarcas aragoneses en Sicilia entre 1282 y 1302 en su lucha contra
los angevinos. Cuando este altimo afio se [irmo la paz de Caltabellotla,
por la que Carlos II de Napoles (1285-1309) reconocio a Federico, her-
mano de Jaime II de Aragdn, como “rey de Trinacria” (Sicilia) a titulo
vitalicio, que no hereditario, la Compania marché a Constantinopla a
olrecer sus servicios al emperador Andrénico IT contra los turcos de
Asia Menorl$, Tras una scric de rapidos éxitos iniciales, que llevaron
a los almogavares hasta el Tauro, su indisciplina e independencia, los
saqueos indiscriminados a que sometian a toda poblacion, tanto turca
como griega, y los recelos bizantinos provocaron un enfrentamicnto
abierto que termino con la muerte de su jefe, Roger de Flor, por insti-
gacion de Miguel TX, hijo de Andronico 11 y asociado al trono con él. A
partir de entonces sus integrantes se dedicaron al pillaje, primero en
Tracia, mas tarde en Macedonia, para luego adentrarse en Tesalia. En
marzo de 1311 derrotaron en la batalla de I1almiro al duque de Atenas
Gautier I de Brienne, se apoderaron dc la Grecia central y lundaron en
ella un Estado, rodeado de enemigos por todas partes: los [rancos de
la Morca, Fubea v ¢l ducado de Neopatras (hasta su conquista por los
catalanes en 1319), y los griegos del despotado del Epiro.

Por lo que respecta a su obediencia politica, la Compaifiia habia
viajado a Constantinopla como vasalla del rey Federico de Sicilia, que
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gueria extender el dominio catalano-aragonés hacia Oriente, Por el
pacto de Milazzo (10 de marzo de 1307), éste confio a su sobrino ¢l
infante Ferrando, hijo del rey Jaime II de Mallorca, la pacificacion y
gobierno de la Compadia, en cuyo seno habian surgido enfrentamien-
tos. El intento fracasé y la Compania siguié una politica autonoma bajo
las 6rdenes de Berenguer de Rocafort. Tras la conquista del ducado de
Atenas, retomo la vinculacién con Federico de Sicilia, al que pidieron
un infante como sefior. Este designé a su segundo hijo Manfredo vy,
hasta su mayoria de edad, envidé como regente a Berenguer Lstanyol,
que organizo el territorio conquistado y lo puso en estado de defensa.
la conquista de los ducados de Atenas y Neopatria por la Compania
Catalana provocod una gran conmocion en los territorios francos de
Grecia y, en general, en toda la cristiandad latina. Si llegaron como
mercenarios de los bizantinos para luchar contra los turcos, pronto
establecieron alianza con éstos. Utilizaron mercenarios turcos en sus
saqueos de los territorios bizantinos de Tracia, Macedonia v Tesalia,
pero también en sus ataques contra angevinos y venecianos de la
Morea y Eubea, lo que les valid la excomunion. Tuvieron también su
parte de culpa en €l aumento de la pirateria turca en el Egeo a partir
de 1310. Los principes occidentales reprochaban a la Compania su indi-
ferencia y exclusion de las empresas cruzadas y, desde el punto de
vista social, su congulcacion de la jerarquia y del orden estamental de
la sociedad feudal. Ta tnica via para su reconocimiento politico pasaba
por la aceptacion de la soberania del rey aragonés de Sicilia, via que,
tras un periodo de independencia inicial, la Compaiiia comenz6 a reco-
rrer tras su asentamiento en Atenas. No todo, sin embargo, fue nega-
livo en su actuacion. Entre los aspectos positivos de su gobierno suele
destacarse su habilidad para el establecimiento de una administracion
solida y para la construccién de un Estado.

La otra circunstancia histérica que facilito una implicacion direc-
ta de una de las ramas de la Corona Aragonesa en la historia de la
Morea fue el matrimonio del infante Ferrando de Mallorca (ca. 1278
1316) con [sabel de Sabran en 131479, Ferrando, tercer hijo del rey
Jaime 11 de Mallorca, tuvo que huir en 1304-1305, a resultas de un com-
plot fracasado contra su propio padre en el Rosellon ~territorio inclui-
do en el reino de Mallorca—, a la corte de su primo Jaime II de Aragon.
Posteriormente paso al servicio del hermano de éste, Federico de
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Sicilia, que le envio, como hemos visto, a Grecia como gobernador de
la Compania Catalana, aunque sin ¢xito. Isabel de Sabran, por su parte,
era hija de Isnard de Sabran v Margarita de Villehardouin, hija de
Guillermo II, ultimo principe independiente de la Morea antes de que
su soberania pasara a los Anjou, como hemos visto. Guillermo habia
tenido dos hijas, la mencionada Margarita e Isabel. A csta daltima le
correspondian, como primogeénita, los derechos dindsticos. Como ya
hemos visto, Isabel habia enviudadado en 1277 de Felipe de Anjou sin
descendencia y, de acuerdo con lo establecido en Viterbo, la soberania
de la Morca habia pasado a Carlos I de Népoles tras la muerte de
Guillermo (1278). Su hijo v sucesor Carlos II (1285-1309) volvio a
ceder en 1289 ¢l principado a Isabel con ocasion de un nucvo matri-
monio de ésta con Florent de Hainaut, del que nacio una hija llamada
Mahaut. En 1297 volvio a enviudar y cuatro anos mas larde se caso,
por lercera vez, con [elipe de Sabova. Entre 1289 vy 1307 el principado
estuvo gobernado por ella y sus esposos, aunque siempre bajo sobe-
rania angevina. En 1307 Carlos I de Napoles revocod el nombramiento
de IFelipe de Saboya como gobernador vy le concedié a cambio un con-
dado en tierras italianas, ¢ Isabel se retird a Hainaut, en donde se dedi-
¢o a la administracion de las tierras de su hija Mahaut, que le habia
decjado en herencia su segundo esposo. El dltimo documento conocido
suyo ¢s un acta de abril de 1311, firmada en Valenciennes, cn la que
reafirmaba sus derechos y los de su hija sobre el principado de la
Morea. Mahaut, por su parle, casada con Guy de la Roche, duque de
Atenas, habia presentado estos derechos al llegar a la mayoria de edad
en 1305, pero la muerte de su esposo cn 1308 vy el paso de la sobera-
nia del ducado de Atenas a su primo Gauticr de Brienne le privo del
apovo politico necesario para hacerlos valer.

Tras la muerte de Isabel de Villehardouin en Hainaut (ca. 1311),
su hermana Margarita presenté ante Roberto I1 de Néapoles (1309-
1343) sus pretensiones al trono de la Morea, que no tenian fundamen-
to ni en el tratado de Viterbo ni en el pacto alcanzado entre Carlos [1
e Isabel en 1289 cuando aquél devolvio a ésta cl gobierno del princi-
pado. Ante la ncgativa de Roberto a reconocerle esos supuestos dere-
chos, acudié a la corte de Federico de Sicilia. Precisamente por estas
fechas el rey Roberto habia iniciado una aproximacion a Jaime Il de
Aragén con ¢l objetivo de intercambiar el reino de Trinacria, que ¢l tra-
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tado de Caltabellotta habia adjudicado a su hermano Federico con
caracter vitalicio, por los derechos sobre Albania y algunos territorios
de Acaya que su hermano Felipe de Tarento, titular de los mismos,
estaba dispuesto a venderle. Roberto queria asi recuperar el control de
Sicilia a cambio de unas posesiones en Romania cuya soberania, incier-
ta y controvertida, encontraba una fuerte oposicion local por parte de
albaneses, servios, bizantinos y partidarios angevinos?). Quizds para
defenderse anfe esta posibilidad, Federico concerto el matrimonio del
infante Ferrando con la hija de Margarita, Isabel de Sabran, segun la
version aragonesa de la Cronica de Morea, con la mediaciéon de Sancha
de Mallorca, hermana de Ferrando v mujer de Roberto de Napoles.
Tras la celebracion de los ebponbdleb. en febrero de 1314, Margarita
cedi6 a Ferrando sus posesiones patrimoniales y sus derechos —dudo-
sos, como hemos dicho- al trono del principado. En junio regreso al
Peloponeso, pero fue detenida y encerrada en el castillo de Clemutsi
(Clermont, Castel Tornese), segun la Crénica aragonesa, por orden del
rey Roberto de Nédpoles, y se le confiscaron sus posesiones. Ante esta
situacion, Ferrando decidio acudir en su ayuda, pero antes de que
pudiera hacerlo Margarita va habia fallecido en su encierro de
Clemutsi en marzo de 1315. En abril de ese afio nacié en Catania el
infante Jaime y, apenas un mes después, murio su madre [sabel dejdn-
dole en herencia los derechos al principado de Acaya, que hasta su
mayoria de edad ostentaria en usufructo su padre, el infante Ferrando.
Tras confiar al nifio a Ramoén Muntaner para que lo llevara a la corte
de Mallorca y lo pusiera bajo la proteccion de la reina Esclaramunda
de Foix, Ferrando se hizo a la mar a finales de junio en direccion a la
Morea, con el decidido propasito de hacer valer los derechos de su hijo
y tomar posesion del gobierno del territorio en su nombre?!,

Ferrando desembarco en Clarenza (actual KuvaI?) y, lras ven-
cer la resistencia inicial, se apoderd de Elide y recibio €l homenaje de
diversos barones. Avanzé hacia el norte y ataco la ciudad de Patras,
que no pudo tomar ante la defensa enérgica que de ella hizo su arzo-
bispo. Lntre tanto, Mahaut de Hainaut habia desembarcado en
Navarino con una avanzadilla de caballeros borgonones, a la espera de
los refuerzos que vendrian con Luis de Borgona, hermano del duque
de Borgona, con el que Mahaut se habia casado en 1313. Mahaut y sus
hombre fueron derrotados en Paledpolis —la antigua Elid&, a 10 kms.
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de Andravida, capital de la Morea franca, y sus tropas sc replegaron y
dispersaron por Mescnia. Poco después llego Luis a Patras y, con su
tropas borgofionas vy otras moraitas, avanzo hacia el surocste.
Aprovechando el apoyo de los gricgos de Mistra y su superioridad
numérica. dio alcance a Ferrando en Manolada, entre Andravida y
Patras, v Je infligio una severa derrota el 5 de julio de 1316 en la que
¢l infante perdié la vida. Apenas un dia antes tropas catalanas el duca-
do de Atenas habian descmbarcado en Vostitsa (Ifgio), al este de
Patras, v pocos dias después llegaron a Patras los socorros cnviados
desde Mallorca, por lo que cabe pensar que, si Ferrando no se hubie-
ra precipitado a entablar combate, el resultado de la batalla bien pudie-
ra haber sido otro. Fl caso ¢s que, conocida la derrota y muerte del
infante, los refuerzos catalanes sc retiraron a sus posesionces de Grecia
central v entre los supervivientes se impuso la opinion de los partida-
rios de Girmar la paz con Mahaut y Luis de Borgoiia y de retirarse con
los refuerzos mallorquines llegados a la Morea. Aln no se habia cum-
plido un mes de la batalla cuando cl 2 de agosto sobrevino subitamen-
te la muerte de Luis de Borgona. Algunos borgonones sospecharon
que habia sido envenenado v quisieron continuar la lucha contra los
barones francos cn alianza con los aragoneses, pero finalmente éstos
s¢ retiraron o se desmovilizaron y Mahaut, viuda, quedé al frente del
gobierno del principado hasta 1321. El rey Roberto de Napoles, al que
en definitiva correspondia la soberania del territorio, quisé volver a
casarla con su hermano Juan de Gravina, pero como Mahaut se resis-
tiese, la mandé encarcelar, encierro en ¢l que permanecio hasta su
muerte en 1331, Segun la relacion que en 1344 presenté un grupo de
23 barones moraitas a Jaime Ul de Mallorca, el hijo del infante
Ferrando y de Isabel de Sabran, en ¢l momento de morir Mahaut le
habria dejado el principado a €1, precisamente cl hijo de quien habia
combatido a su marido Luis de Borgona.

Bajo la apariencia de una reivindicacion dindstica cscasamente
fundada, el episodio de la lucha del infante Ferrando contra Mahaut de
[ainaut v Luis de Borgofa no es sino la prolongacion en suclo balca-
nico de la lucha en Italia enlre catlalano-aragonescs y angevinos que
habia comenzado con la Visperas Sicilianas, que no es otra que la lucha
por la hegemonia cn el Mediterraneo central y por el control de las
rutas hacia levante. In caso de éxito de la empresa de Ferrando, sus
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posesiones moraitas habrian constituido una base inmejorable para el
comercio con los territorios riberefios del Mediterraneo oriental,
Egipto, Palestina, Siria22 y el Imperio Bizantino, asi como lambién
habrian constituido un puente de unién entre los aragoneses de Sicilia
y los catalanes de Atenas. Ante el fracaso de la empresa, Federico de
Sicilia se vio obligado a cambiar su estrategia y actuar directamente
desde Atenas. Para ello envio en 1317 a su hijo Alfonso Federico como
capitan general del ducado, el cual invadié una parte de Eubea. Entre
tanto, tras mds de 40 afios de soberania angevina sobre la Morea,
durante los que los diversos reyes de Napoles apenas habian manifes-
tado interés por el gobierno del territorio, sino lan sélo por ostentar su
titulo, entre los barones francos de la Morea se habia extendido el con-
vencimiento de que debian confiar el pais a quien pudiera asegurar su
defensa, de la que no se veia del todo capacitados o interesados a los
angevinos. La Compaiia Catalana constituia, sin duda, una amenaza
constante sobre el principado, en especial sobre la Argolide, pero tam-
bién sc observan incipientes movimientos de aproximacion hacia los
catalanes, a pesar de la conmocion que habia supuesto su llegada unos
afios antes. Con todo, fue Venecia el destino elegido para una embaja-
da que en 1321 ofrecié al dogo el principado, aunque sin resultado. Dos
décadas después, en 1341, un grupo de barones ofrecié al gran domeés-
lico Juan Cantacuceno, gobernador de la Morea bizantina desde 1321
v mas larde emperador de Constantinopla (Juan VI, 1347-1354), la
sumision de los francos al Imperio griego a cambio de conservar la
titularidad de las tierras en las mismas condiciones que bajo soberania
angevina, pero los sucesos del Imperio posteriores a 1342 impidieron
que el ofrecimiento se materializara. Finalmente, en octubre de 1344
otro grupo de barones que se sentian abandonados por los gobernan-
tes angevinos se reunié en Roviata (Elide) v decidio hacer un llama-
miento a Jaime IIT de Mallorca (1324-1349), el hijo del infante Ferrando
que Muntaner habia llevado a Mallorca al poco de su nacimiento y que
habia sucedido a su tio Sancho [ (1311-1324) en el trono de la isla. Le
enviaron una memoria con los sellos de 23 barones de los mas impor-
tantes del Peloponeso en la que, a falta de descendencia de la primo-
genita Isabel, establecian sus derechos al principado como heredero
de su hermana Margarita. Mahaut, en electo, habia muerto en 1331 sin
descendencia, pero no es menos cierto que adn vivia Margarita de
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Saboya, nacida a finales de 1302 de la princesa 1sahel y su tercer mari-
do, Felipe de Saboya. si bien al casarse en 1324 con Renaud ! Forez
habia renunciado a sus derechos en favor de su padre. Como ya hemos
visto, en el memorial se afirma que la propia Mahaut habia designado
al morir al rey Jaime como heredero®. Jaime IIT contestd afirmativa-
mente a la peticion de los barones: nombroé un mariscal en la Morea v
anadio a sus titulos el de principe de Acaya, pero no pudo atender a las
peliciones de los nobles francos por hallarse ocupado en la guerra con-
tra Pedro IV de Aragon (1336-1387) por la reconquista de sus territo-
rios, guerra que terminé con su muerte v la incorporacion definitiva de
las Baleares a la Corona aragonesa (1349).

Entre tanto, la situacion de la Morea franca empeoraba rapida-
mente. Las guerras en [talia y Francia impedian toda intervencion a
favor de los barones latinos, el rey Roberto de Napoles no se cuidaba
del principado mds que para desmembrarlo y repartir feudos entre
familiares y allegados, la pirateria turca contra las costas de Grecia, con
[recuencia con el apoyo de los catalanes de Alenas y Neopatria, iba en
aumento, y los esfuerzos papales para unir contra ellos a las fuerzas
cristianas, principalmente Venecia v los hospitalarios, resultaban
infructuosos. Tras la muerte del principe Roberto de Tarento (1364) v
de su sucesor, su hermano Felipe (1373). se disputaron el principado
Jacques de Baux, hijo de Margarita (hermana de Roberto y Felipe), y
Juana 1, reina de Napoles (1313-1381). [sta aducia que ¢l principado
dependia de Ndpoles v que Margarita no tenia derecho sobre él.
Ademas, en 1362 Juana se habia casado, en terceras nupcias, con Jaime
IV de Mallorca, hijo de Jaime [II y nicto del infante Ferrando, lo que
reforzaba la legitimidad dinastica de la linea angevina con la linea ville-
hardouin-mallorquina. £n 1377, ante la amenaza que corria la Morea y
las dificultades crecientes de su defensa, la reina Juana se la arrendo,
por un periodo de cinco afios y a cambio de una renta anual de 4000
ducados, a la Orden Hospitalaria, de la que el verano de esc mismo afo
habia sido elegido gran macsire el aragonés Juan Fernandez de
Heredia. Veinte anos antes, en 1356, ante ¢l avance turco v la intensi-
ficacion de la pirateria en el Egeo, Inocencio VI (1352-1362) habia
intentado transladar de Rodas a la Morea la sede de los caballeros hos-
pitalarios. El proyecto, por ¢l que Heredia habia mostrado gran intercs,
tenia la doble ventaja de asegurar una mejor defensa del Peloponeso v,
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a los hospitalarios, una base mas solida para la lucha contraturca. La
idea no contd con el apoyo del principe Roberto de Tarento, por lo que
la venta no llegé a realizarse. Dos décadas después las circunstancias
habian empeorado, por lo que en esta ocasion la cesion si se produjo.
Heredia, que era consejero de Pedro [V de Aragon y de diversos papas,
llegé en el invierno de 1378 a la Morea y fue bien recibido en Patras.
De alli cruzo el golfo para sitiar Lepanto, que los albaneses habian
arrcbatado esc mismo afio a los francos con ayvuda turca. Tomo la plaza
y se dirigio a Arta, pero en el camino cay6 prisionero, en una embos-
cada, del déspota albanés Ghin Spata Bua. Este se lo cedio a los tur-
cos, que lo retuvieron durante mas de un ano hasta su rescate.
Finalmente los hospitalarios solo estuvieron cuatro de los cinco anos
previstos en el arrendamiento de 1377, por la irrupcion en el territorio
de una fuerza nueva, también de origen hispano: las Compaiias nava-
rras de Juan de Urtubia y Mahiot de Coquerel.

La historia de las Companias navarras —mejor que Compafiia
navarra, va que en realidad fueron cuatro- es semejante, en sus inicios
¥ actuacion, a la de la Compania catalana, pero sus resultados militares
y politicos [ueron diferentes. Como la catalana, las Compaiias navarras
tuvieron un caracter mas internacional que el implicado en su nombre,
ya que estuvieron compuestas por navarros y gascones. Tras la muer-
te de Sancho VII el Fuerte {1234), ¢l reino de Navarra, cerrado en sus
fronteras meridionales por Castilla y Aragén v excluido de la
Reconquista, habia vivido en un cierto aislamiento, amenazado siempre
por los intentos de estos dos reinos y de I'rancia y la Gascuna inglesa
de anexionarselo o repartirselo. Su politica durante la dinastia de
Champaina (1234-1274), el dominio francés (1274-1328) y la casa de
Evreux (1328-1425) tuvo una orientacion mas septentrional que meri-
dional24. Las llamadas “compaiias navarras” habian servido a Carlos Il
el Malo (1349-1387) en su lucha contra Carlos V de Francia. Tras la
firma de la paz en 1365, Luis de Evreux, hermano del monarca nava-
rro, que estaba casado con Juana, duquesa de Durazzo (1348-1368)
-nieta del conde Juan de Gravina, duque de Durazzo (1333-1335) v
principe de Acaya (1318-1333), hijo a su vez de Carlos 11 de Napoles—
tom¢ las compaiiias a su servicio para intentar recuperar los territorios
patrimoniales de su mujer en torno a Durazzo, ciudad de la que se
habia apoderado en 1368 el albanés Carlos Topia?5. Entre febrero y
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junio de 1376 las fuerzas navarro-gasconas —400 hombres con vivercs
y armas— descendieron en barcazas por el Ebro desde Tudela a
Tortosa. Del viaje v la llegada a Albania no conocemos detalles, tan
solo que las compafiias navarras conquistaron Durazzo (1376). Pero
tras la muerte del infante Luis ese mismo ano y las segundas nupcias
de Juana con Roberto de Artois, los navarros se quedaron sin sciior en
una situacion incomoda, Tejos de su casa v sin recursos para regresar,
decidieron constituirse en republica autonoma integrada por cuatro
companias, bajo el mando de Pedro de Lasaga v Mahiot de Coquerel
—-camarlengos de Carlos T de Navarra— v de Juan de Urtubia v Garro
—escuderos reales—, Lasaga regreso a Navarra en 1380, dejando como
figuras principales a Coquerel v Urtubia, a los que mas tarde se suma-
ron el gascon Pedro de San Superano, sefior de Landiras, v Bernardo
de Varvassa. Entre 1378 v 1380 recibicron diversas propuestas para
transladarse a la Morea: de Nerio Acciaiuoli, senor de Corinto, de los
hospitalarios de la Morea v de Jacques de Baux que, como hemos
visto, disputaba el principado a la reina Juana de Napoles. En verano
de 1378 el hermano sanjuanista GGaucher de la Bastida, comandante del
principado de Acava en nombre de IFernandez de Heredia (prisioncro
de los turcos, como hemos visto), tomo al servicio del Hospital a dos
de las cualro compaiiias navarras, las de Coquerel v Urtubia, por espa-
cio de ocho meses que no se prorrogaron. [in 1379 Urtubia invadio los
ducados de Atenas v Neopatria y tomo Tebas y Libadea, pero [racaso
ante Salona (Anfisa), Zetuni (Lamia) y, sobre todo. Atenas, por lo que,
tras dejar guarniciones en Tebas v Libadea, pasé al Peloponeso. Alli
Coquercl vy sus hombres se pusieron al servicio de los hospitalarios,
pero la mayoria de los navarros, bajo las ordenes de San Superano y
Varvassa, no quisieron reconocer a otro senor guc a Jacques de Baux,
por lo que los sanjuanistas se vieron obligados a retirarse de la Morea
en 1381, un afio antes de la conclusion de su arrendamiento. Con ¢l
apoyo de los navarros, la mayvoria de los barones moraitas reconocio a
Baux como senor, el cual nombrd baile a Coquerel y capitanes a San
Superano v Varvassa. Dos anos después, con la muerte de Baux en
1383, se cerrd la etapa de mas de un siglo de principes angevinos en la
Morca. Las compaiiias navarras controlaban en ese momento todo el
norle y el oeste del territorio excepto la baronia de Patras, gobernada
por ¢l arzobispo de la ciudad, mientras que el noreste —Corinto, Argos
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y Nauplia- lo formaban senorios independientes. En Grecia central los
navarros conservaban Tebas, pero habian perdido Libadea. Los catala-
nes, por su parte, se habjan reorganizado y recibido algunos privilegios
de Pedro IV de Aragon, pero la invasiéon navarra les habia dejado muy
debilitados y poco después, tras mas de 75 anos de gobierno por la
Compania Catalana, el ducado de Atenas caia, en diversas campanas
desarrolladas entre 1385 y 1388, en manos del sefior de Corinto Nerio
Acciaiuoli.

A la muerte de Baux surgieron diversos pretendientes al princi-
pado, de legitimidad mayor o menor. Los navarros negociaron con
unos vy otros; con Maria de Bretana, viuda de Luis I de Anjou, que
negocié un nuevo arrendamiento del territorio a los hospitalarios
(1387); con Amadeo de Saboya, senor del Piamonte (1390). Por uno u
otro motivo, sin embargo, los diversos pretendientes fracasaron en sus
intentos de alcanzar un poder real, por lo que el dominio efectivo del
Peloponeso latino quedd en manos navarras. Coquerel murié en 1386
y le sucedié San Superano, que diez ainos después (1396), tras trece de
gobierno navarro efectivo, pero sin titularidad de soberania, obtuvo del
rey Ladislao de Napoles el titulo de principe de la Morea para él y sus
sucesores a cambio del pago de 3.000 ducados. Asi, el gobierno del
principado de los Villehardouin y Anjou quedo en manos de un aven-
turero gascon llegado con tropas mercenarias para delender la politica
de sus gobernadores, hasta su muerte en 1402,

La conquista navarra, aunque no carecié de los logicos episodios
de violencia, no tuvo las consecuencias sociales de la catalana 75 anos
antes: no destruyo la organizacion social, los vinculos de vasallaje, el
reparto de las tierras, etc., que existian con anterioridad, sino que los
navarro-gascones llegaron solo como tropas auxiliares de un prefen-
diente legitimo al principado, Jacques de Baux. Su advenimiento, sin
embargo, terminé de alterar definitivamente la composicion social del
principado latino, al menos en sus capas dirigentes: las ultimas (amilias
francesas que ain quedaban sobrevivientes de la conquista de 1205 se
extinguieron vy dieron paso a otras de origen italiano, los Zaccaria
(genoveses) y los Acciaiuoli (florentinos). Esta etapa final del princi-
pado latino de Acaya esta caracterizada por un marcado acercamiento
entre griegos y latinos, a diferencia de la separacion anterior. La poli-
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tica de los navarros fue de hostilidad hacia los Acciaiuoli de Corinto y
Atenas y hacia Teodoro [ Paleologo, déspota de Mistra (1382-1407).
Por el contrario, establecieron alianzas con Venecia e, incluso, con el
sultdn otomano Bayaceto 1. Como la Compania catalana anos antes, los
navarros no dudaron en aliarsc con los turcos, sefores de los Balcanes
seplentrionales tras sus victorias en Kosovo (1389) v Nicopolis (1396),
en contra de sus enemigos de Atenas y Mistra, sin consideracion algu-
na a la diferencia de credo. Asi, en la expedicion que hizo en el invier-
no de 1395 contra Atenas y la Morea, Evrenos bey conté con el apoyo
vy ayuda de los navarros de San Superano. Tras su retirada, éste sufrio,
en junio del mismo afio, una derrota total a manos del déspota Teodoro
y fue capturado con gran numero de sus hombres, pero la intervencion
de Venecia logro su puesta en libertad. Por lo que respecta a ésta, su
interés por la Morca habia ido creciendo conforme disminuia o sc difi-
cultaba su comercio oriental por la expansion otomana. En 1381
Teodoro Paledlogo les ofrecio la plaza de Malvasia, pero la entrega se
frustro por la oposicién de sus habitantes. Cuatro afios mds tarde, en
1388, Marfa d’Enghien les vendio sus derechos sobre Nauplia y Argos
a cambio de una renta, pero el déspota Teodoro, con ayuda de Nerio
Acciaiuoli y los turcos, tomo las plazas por la fuerza antes de que la
Republica se hiciera con ellas. En el enfrentamiento que siguio, que
dur6 seis afos y en ¢l que Venecia contd con el apoyo de los navarros,
pudo recuperar Nauplia, pero no Argos.

A su muerte en 1402, San Superano dejo hijos menores bajo la
regencia de su mujer, Maria Zaccaria. Lsta escogio como gobernador
del principado a su sobrino Centurion, que terminé traicionandola: al
morir, San Superano aun no habia pagado los 3.000 ducados acordados
con Ladislao de Napoles por su investidura en 1396, y Centurion pro-
metié pagarselos si se le transferia a €l el gobierno. Asi, en abril de
1401 Ladislao anulé los derechos de los hijos del gascon v nombré a
Centurion 1l Zaccaria principe de la Morea. Sus veinticinco anos de
gobierno (1404-1129) fueron una sucesién continua de luchas contra
los Tocco de Cefalenia y los Paledlogos de Mistra, en el curso de las
cuales fue perdicndo todas sus posesiones, hasta que cn 1429, con
motivo de la boda de su hija Catalina con Tomas Paledlogo, hijo del
emperador Manuel II y hermano del déspota Teodoro 11 (1407-1443),
le entreg6 en dote lo que le restaba del principado franco, reservan-
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dose tan soOlo para si la baronia de Arcadia, que a su muerte en 1432
se incorpord también a las posesiones del Paledlogo. De este modo,
tras mds de doscientos afios de presencia latina en la Morea y mas de
cienlo sesenla del inicio de la reconquista bizantina del territorio, ape-
nas veinte afios antes del colapso definitivo de Bizancio y treinta de la
conquista olomana de la Morea, se alcanzd de nuevo la unificacion
territorial de la peninsula (salvo los enclaves venecianos) bajo sobera-
nia bizantina, aunque dividida entre tres hermanos: Teodoro I, con
capital en Mistra; Constantino, futuro ultimo emperador de Bizancio,
con capital en Clarenza, y Tomas, con capital en Calabrita (los dos uiti-
mos intercambiaron sus lerritorios en 1432)27. Por lo que respecta a
los antiguos caballeros y barones francos, italianos, navarros, etc., ya
no debian de ser muchos: unos habian muerto, otros habian sido des-
pojados de sus feudos, otros habian abandonado el pais, otros, final-
menle, habian sido absorbidos por el elemento autéctono griego?s,

Mientras la Compania Catalana gobernaba en Atenas y Neopatria
y las ramas siciliana v mallorquina de la dinastia aragonesa intervenian
en la Morea, los contactos oficiales de Bizancio con los monarcas ara-
goneses peninsulares en la segunda mitad del s. XIV [ueron ain esca-
sos. En mayo de 1351 Juan VI Cantacuceno manifesté a Pedro IV su
satisfaccion por la firma de una liga entre Aragon v Venecia en contra
de Génova, con la que también ¢l estaba en guerra?. En los primeros
meses de 1370 Juan V Paledlogo envi6é a Andreu Pa6 al monarca ara-
gonés con un encargo que desconocemos30, Finalmente, el 26 de agos-
1o de 1383 este mismo emperador se disculpaba ante Pedro IV por la
confiscacion de los bienes del catalan Guillem Pong, confundidos con
otros de genoveses, y le prometia su restitucion o el pago de una indem-
nizacion, por la buena relacion que queria tener con los mercantes cata-
lanes, si bien le pedia al mismo tiempo que éstos eligieran un cénsul de
su nacion o griego y que no se pusieran bajo el amparo de un geno-
vésil, [gualmente sobre asuntos comerciales versa otra carta del mismo
al mismo, de fecha anterior al 18 de octubre de 138632, En resumen, la
correspondencia oficial cruzada entre Bizancio y la Corona de Aragon
en la segunda mitad del s. XIV que conocemos es fundamentalmente
comercial, aunque no falta alguna que otra noticia sobre la participacion
de catalanes y aragoneses en empresas politicas v militares, como el
ataque de Pedro I de Chipre a Alejandria en 136533
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Entre tanto, a lo largo de esos cincuenta anos la situacion politi-
ca del Imperio Bizantino habia empcorado rapidamente, Tras el ascn-
tamiento turco cn Gallipoli (1354), su cxpansion por Tracia,
Macedonia, Bulgaria v Tesalia fue fulminante. Iras la derrota servia en
Kosovo (1389) v ¢l desastre de la cruzada de Segismundo de Hungria
en Nicopolis (1396)31, el Imperio quedé reducido al territorio de la
capital, a las zonas central v suroriental del Peloponeso, a las islas del
Egco septentrional y a un punado de ciudades cn la costa occidental
del Ponto Fuxino. Hasta qué punto la situacion cra desesperada lo
prueba que en agosto de 1397 Juan VII, que disputaba cl trono a su tio
Manucl, le vendiera sus derechos a Carlos VI de Irancia a cambio de
un castillo v una renta vitalicia3?, y que el propio emperador pidiera cl
10 de diciembre de 1399 al Senado veneciano que le schalara un lugar
en el que poder refugiarse con su esposa Elena Dragas v su hermano
Teodoro, déspota de Mistra, en caso de conquista de Constantinopla
por Bayaccto [ (1389-1402)36. Todo ello hizo que a finales del s, XIV se
multiplicaran los llamamicentos de ayuda a los principes ¥ republicas
occidentaless?. En el caso de Aragon hubo que esperar, para el primer
contacto conocido, al viaje emprendido en diciembre de 1399 por cl
emperador Manuel II a Occidente para recabar ayuda econdomica v
militar. El objetivo ahora va no era, como un siglo antes cuando
Andronico IT contrato los servicios de la Compania Catalana, contencr
a los turcos en Anatolia. sino frenarlos en la misma Iuropa®. Se abre
asi la segunda fase de los contactos de Bizancio con la Corona de
Aragon, que se prolongaron a lo largo de los dltimos cincuenta anos
del Imperio y sc caracterizaron, como antes hemos dicho, por una
intervencion exterior respetuosa con la soberania de los territorios
bizantinos, sin reclamacion ni conquista territorial alguna.

Desde Parfs, adonde llegé en junio de 1400, ¢l emperador
Manuel I, mandé a Espaia a Alejo Branas con sendos crisobulosd?
para los reyves de Aragon —Martin | el Humano-, Navarra —Carlos III
el Noble- y Castilla —Enrique IT1-40. A cada una de cstas tres cortes
Branas llevo, de su parte, dos reliquias y unas cartas testimoniales en
certificacion de su autenticidad. En el caso de Pamplona, las reliquias
fueron un fragmento de la vera crux y otro de la tinica de Cristo, y ¢n
el de Barcelona, otro fragmenlo de la tinica y un trozo de la esponja
de la Pasion. Del caso castellano nos faltan noticias, pero es de supo-
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ner que tambien se tratara de dos reliquias de semejante tenor. I’or lo
que respecla a las lestimoniales, s6lo hemos conservado las de Carlos
III, gue Branas entregd, junto con las religuias, al monarca navarro el
7 de enero de 140141, Las repercusiones de la embajada en la Corte
navarra estan a falta de un estudio mas profundo, pero si conocemos
mejor la reaccion de Martin 1. El 15 de octubre de 1400 escribio una
carta de recomendacion de Branas al arzobispo de Zaragoza, por
donde debia pasar en su viaje de Barcelona a Pamplona, v del dia
siguiente son sendas cartas al emperador Manuel v a su sobrino Juan,
que se habia quedado en Constantinopla como regente durante su
ausencia, en las que agradece el envio de las reliquias y promete una
ayuda mililar para la defensa de Constantinopla, que concrelaria cuan-
do Brands regresara de sus entrevistas en las otras cortes, navarra y
castellanad2, De la visila de Branas a la corte de Enrique III de Castilla
nada sabemos. Por lo que respecta al cuarto reino peninsular,
Portugal, parece que no estuvo entre los objetivos del primer viaje,
sino del segundo, al afio siguiente: del 15 de junio de 1401 son unas
testimoniales enviadas a Juan I de Portugal, es de suponer que con una
remesa de reliquias, que se habrian conservado hasta época reciente,
si bien hoy tan sélo las conocemos en version portuguesa3, A su
regreso de Pamplona y Burgos, Brandas pas6d nuevamente por
Barcelona, donde Martin [ le entregd dos cartas, de fecha 3 de febre-
ro de 1401, para Manuel II y Carlos VI de Francia, en las que concre-
taba su promesa de ayuda: seis galeras armadas que se sumarian a la
flota francesa?4. Martin [ pedia al rey francés que le avisara con tiem-
po de la fecha de partida, pero, por el motivo que fuera, la noticia se la
trajo en agosto el propio Branas, cuando los barcos franceses ya habia
pasado de Aigiies Mortes a Génova v estaban listos para zarpar hacia
Levante. [.a inminencia de la partida v la premura del aviso obligaron
al monarca aragonés a excusar finalmente su participacion mediante
dos nuevas cartas a Manuel [1 y Carlos VI del 27 de agosto. Dos dias
después firmo un salvoconducto a favor de Brands, para que pudiera
partir libremente con su familia y sus bienesds,

El segundo crisébulo de Manuel Il que se conserva en [Espana,
en esta ocasion en la catedral de Palma de Mallorca, es de 1402. Como
en el caso de Pamplona, se trata de unas cartas testimoniales, enviadas
al antipapa Benedicto XIII o “papa Luna” (1394-1423), en las que el
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emperador da fe de la autenticidad del fragmento de tinica sagrada
que €l ano anterior le habia enviado a Avignon con Dranas, es de supo-
ner que de paso hacia Barcclona en su segundo viaje!t. Ese mismo
verano de 1401 Manuel II envio otro fragmento de la tinica de Cristo
al papa Bonifacio IX (1389-1404) a Florencia, con un crisobulo fechado
el 5 de julio cuyo original no se ha conservado, pero si una copia del
s, XVITI'7, En una Europa dividida por ¢l cisma religioso, el emperador
tuvo buen cuidado de dirigirse a los dos papas rivales, de los que obtu-
vo sendas bulas de concesion de indulgencias para la colecta de limos-
nas con destino a la defensa de Constantinopla. Un tercer crisobulo del
emperador conservado en Espafa, en ¢l monasterio de S. Lorenzo de
El Escorial, de noviembre de 1402, contiene también unas cartas testi-
moniales sobre la autenticidad de unas reliquias, en este caso las envia-
das a la reina Margarita de Escandinavia, que, andando el tiempo,
Felipe 1T adquirio para ¢l monasterio junto con el correspondiente
documento de autentificacion?s,

No mucho después de la fecha de este dltimo crisobulo Manuel
11 abandoné Paris en direccion a Constantinopla. El 28 de julio de esc
aiio el sultan Bayaceto habia sufrido en Angora (Ankara) una derrota
total ante el jan mongol Tamorlan, del que quedo prisionero. Su muer-
te en cautividad, la lucha desatada por la sucesion entre sus hijost?
—uno de los cuales, el primogénito Soliman, se hizo fuerte en Europa
y firmo un tratado con Juan VII Paleélogo, (:¢nova, Venecid, Rodas y
el déspota servio Lazarevidd- y la necesidad del vencedor, Mehmed T
(1113-1421), de consolidar su poder en el interior del Imperio olomano
supusieron un cierto respiro militar ¥ politico para Bizancio y una pro-
rroga de 50 anos en su existencia. Pesc a ello, no desaparecieron los
contaclos con los reinos peninsulares, antes bien, en los anos siguien-
tes al viaje de Manuel 11 continuaron siendo intensos, en especial a ra-
vés de los enviados bizantinos que recorrian los territorios de la
Corona de Aragon recolectando limosnas para la defensa de la Ciudad.
Entre ellos cabe mencionar al mismo Alcjo Branas que trajo las cartas
a las cortes peninsulares en 1400-1401, a Constantino Ralis Paleologo
y su hijo Teodoro, a un cierto Angel, a Antonio de Constantinopla, a
Nicolas de Rodas, elc. Tenemos, asimismo, noticias de los abusos
comelidos en esta recoleccion de limosnas mediante la venta de indul-
aencias: retencion fraudulenta de las cantidades reunidas, usurpacion
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de parte de las mismas, intervencion de recaudadores falsos, etc.5! A
cambio de los fondos reunidos por los embajadores bizantinos, el
monarca aragonés solicitaba en contrapartida la cesion de algunas reli-
quias de las muchas que atesoraban las iglesias de la capital del
Imperio52, El 17 de agosto de 1405 Martin 1 escribi6 sendas cartas al
emperador, al patriarca Mateo I y a un destinatario desconocido en las
que les pedia que facilitaran a su embajador v portador de las cartas,
Pere de Quinlana, la compra de las reliquias que les pediria3. La res-
puesta que conocemos del emperador es de dos anos después, del 23
de octubre de 1407, un retraso debido al infortunio sufrido por el
embajador Quintana. En la carta afirma que la benevolencia que el rey
de Aragon siempre le habia mostrado en los momentos de peligro para
Constantinopla le habia impulsado a reunirse con el patriarca v su
corte para ver que reliquias, de las solicitadas, se le podian ceder, ya
que lenian también muchas peliciones de otras cortes. Las escogidas
finalmente fueron un fragmento de la columna de la flagelacién, otro
de la piedra sobre la que lloré S. Pedro (ras las negaciones, otro de la
losa sobre la que fue depositado el cuerpo de Jests tras el descendi-
miento, v un ultimo de la parrilla del martirio de S. Lorenzo. La pri-
mera respuesta que el emperador envié con Pere de Quintana nunca
llegé a su destino, porque el portador perecié en un naulragio5.
Pasados dos anos, en la fecha mencionada Manuel 11 volvié a enviar
otra carta, que llego a Barcelona en mano de Manuel Crisoloras, es de
suponer que con las mencionadas reliquias, aunque no hay constancia
de ello5s.

Crisoloras tardé mas de dos afos en llegar a Iispana. Esta atesti-
guada su presencia en Venecia en diciembre de 1407, en Génova, en
abril de 1408, y en Francia, al menos hasla finales de 1409, La primera
YV Unica noticia de su estancia en Espaiia es el salvoconducto de fecha
7 de abril de 1410 por ¢l que se le aulorizaba a regresar a
Constantinopla con sus bienes, por lo que es de suponer que no tar-
dara en abandonar Barcelona, quizas sin haber llegado a conocer la
muerte de Martin I en mayo. Las relaciones de su sucesor, Fernando
I (1410-1416), con Bizancio nos son peor conocidas por estar a falta de
una invesligacién minuciosa como la realizada por Rubié para su ante-
cesor. De su reinado apenas tenemos noticias de tres cartas, dos de
Manuel 11y una de Constantino Ralis. En la primera carta del empera-
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dor, escrita en Tesalonica el 28 de noviembre de 1114, le manifiesta su
deseo de mantener la amistad bizantino-aragonesa y le comunica la ale-
gria que habia sentido por la noticia que le habia llegado de que
I'ernando pensaba pasar al Peloponeso para ayvudar a su hijo, el dés-
pota Teodoro IT (1107-1443). El propio emperador pasaba el invierno
en Tesalénica de camino hacia la Morea, por lo que pide al monarca
aragones informacion mas detallada sobre sus propositos’s, Ja segun-
da carta, escrita el 25 de marzo de 1416, cuando Manuel Il va estaba
de regreso en Constantinopla, es meramente de cortesia, en ella se
remite a la informacién oral que le proporcionaria el portador del docu-
mento, el caballero catalan Juvenis, sobre la situacion del Imperiod7.
Iinalmente, Constantino Ralis en su carta del 3 de marzo de 1416 ase-
gura al monarca aragonés el afecto del principe Juan -futuro empera-
dor Juan VIII- y le pide unos ejemplares de “perros grandes” (smast-
nes?)ss,

Al igual que en el de Fernando T, no son muchos los contactos
documentados en los primeros anos del reinado de Alfonso V el
Magnanimo (1416-1458). Il viaje de Manuel 1T a Occidente y la colec-
ta de limosnas para la defensa de Constantinopla habian provocado, en
la primera década del s. XV, un incremento de los contactos y noticias,
que disminuyeron cuando la situacién se normalizé de nuevo por la
relajacion de la tension. El primer contacto conocido con Alfonso V es
de finales de 1419 y consistio en un queja formulada por la actuacion
en el Medilerraneo oriental de corsarios subditos de sus territorioss®,
Anos después, en 1137, otro embajador griego, en esta ocasion del
nuevo emperador Juan VIII, trajo otra queja semejante al monarca ara-
gones, al que ademds propuso la creaciéon en Constantinopla de un con-
sulado catalan y le pidié barcos para cruzar los mares italianos en su
viaje a Basilea para participar en ¢l concilio®). Entre tanto, la llegada al
trono de Murad TI (1421-1451) inaugurd un nuevo periodo de expan-
sion vy consolidacion del poderio otomano tras las vacilaciones que
siguieron a la derrota de Angora, y nuevamente se estrechd el cerco
sobre la capital y los escasos territorios que ain le quedaban al
Imperio. A lo largo de 1443 Juan VITT envié varios embajadores a diver-
sas cortes y republicas occidentales -Venecia, papado. Borgofia— en
busca de ayuda contra el sultan, al que acusaba de incumplimiento de
un tratado firmado con él6l. En respuesta, el papa Fugenio 1V (1431-
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1147) convocé una nueva cruzada que en octubre partié de Hungria
bajo el mando de Ladislao IT de Polonia-Hungria, del voivoda Juan
Corvino Hunyadi de Transilvania v del déspota servio Jorge
Brankovi®2, mientras Constantino Paleclogo, que a la muerte de su
hermano Teodoro IT (1443) se habia hecho con la parte mas impor-
tanle de la Morea bizantina, avanzaba desde el Peloponeso, se apode-
raba de Atenas y Tebas y obligaba a Nerio Il Acciaiuoli a4 reconocer su
soberaniaf3, y Jorge Castriota “Skanderbeg” encendia en Albania una
revuella destinada a prolongarse durante veinticinco afios (1443-
1468)64, Las victorias iniciales del ejército cruzado obligaron al sultdan
a firmar en Adrianopolis, en junio de 1444, una tregua por diez anos,
pero la prosecucion de la campana por Ladislao de Polonia v Hunyadi,
ya sin el apoyo de Brankovi, los condujo a la derrota de Varna en
noviembre, que convirtié la lregua en papel mojado v dejoé nuevamen-
le a los bizantinos a merced del avance turco. El 27 de ese mismo mes,
apenas dos semanas después de la bataila, quizas cuando la noticia de
la derrota atin no habia llegado a sus oidos, Alfonso V escribi6 a los
déspotas Constantino y Tomas del Peloponeso una carta en la que rei-
vindicaba los titulos de Atenas y Neopatria v pedia la entrega de la pri-
mera ciudad, conquistada por Constantino, EI resultado de la batalla,
claro esta, dejé sin efecto la reclamacion®s, Entre tanto, la diplomacia
imperial seguia trabajando. Tras las victorias cruzadas de 11443, a
comienzos de 1444 Juan VIII envié nuevas embajadas a Francia v
Borgona pidiéndoles que se prepararan para vengar la derrota de
Nicopolis de 139666, Los éxitos militares habian hecho renacer la espe-
ranza en una victoria total, por lo que la tregua de Adriandpolis causé
una profunda desilusion en la corte bizantina: asi, en una carta dirigi-
da a Ladislao de Polonia-Hungria el 30 de julio e emperador alaba su
buena disposicién para la lucha contraturca, pero le muestra su extra-
feza por la firma de la tregua, precisamente cuando otros principes
estaban dispuestos a sumarse a la lucha v ¢l mismo habia hecho sus
preparativos para ella67,

A diferencia de Francia, Borgoia o Polonia-Hungria, no parece
que los reinos de la peninsula jugaran un papel destacado en estos
anos de la cruzada de Varna (1143-1444). Sin embargo, en los titimos
cinco anos de existencia independiente de Constantinopla, durante el
reinado de Constantino XI Dragases (1448-1453), los contactos con la
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Corona de Aragén nuevamente se intensificaron. De comienzos de
1447, todavia con Juan VI, es una embajada a Alfonso V en peticion
de ayuda militar, a la que el monarca aragonés contesté el 26 de
mavobS, [a primera embajada de Constantino XI es del 25 de {ebrero
de 1449, apenas mes y medio después de su coronacion, y en clla pedia
a Alfonso avuda contraturca v le solicitaba su mediacion para lograr la
mano de la hija del infante Pedro de Portugal, que ejercia la regencia
durante la minoria de edad de su sobrino Alfonso V (1438-1481)69, Dos
aios después, a finales de 1450 o comienzos de 1451, el emperador
mandd una nucva embajada, a la que en abril siguié otra, cuando ya
habian quedado en evidencia las intenciones del nuevo sultin Mchmed
IT (1451-1481), llegado al trono en febrero, de eliminar definitivamente
los escasos restos supervivientes del Imperio Bizantino, que dificulta-
ban la comunicacién entre sus poscsiones balcénicas v anatolias?. El
monarca aragonés contesté al emperador ¢l 31 de octubre excusando
el envio de la fuerza militar que le pedia por tener ocupadas sus tropas
en la pacificacion de Ttalia?. Por su parte, el déspola de la Morea
Demetrio, que habia sustituido a su hermano Constantino cuando esle
asumio la corona imperial?2, envié a comienzos de 1451 a Napoles un
embajador para pedir un principe aragonés como esposo de su hija
Flena v concertar una liga con Alfonso V73, Este contestd el 18 de
enero proponiéndole dos candidatos: el hijo postumo de su hermano el
infante D. Enrique de Portugal, v su propio nieto, ¢l future Alfonso II
de Napoles, ambos de corta edad, por lo que el matrimonio no llego a
celebrarse, Si se firmo, e¢n cambio, el tratado de alianza (5 de fcbre-
ro). Iin ¢l se establecia que Demetrio ayudaria con tropas al monarca
aragonés cn el caso de que éste emprendiera una cruzada antiturca. Si
ésta tenia exito v el rey Alfonso se quedaba con la corona imperial,
cederia a Demetrio los territorios de Macedonia, Tesalia y Grecia; si
no queria coronarse cmperador, entregaria el trono a Demetrio; final-
menle, si decidia firmar la paz con los turcos, s¢ comprometia a incluir
en ella a Demetrio v sus territorios?. De esta manera Demetrio sc ase-
guraba, a cambio de una ayuda militar, bien la corona imperial, bien los
territorios de Grecia, bien ¢l escudo protector del monarca aragonés
en tiempo de paz,

la negociacion del matrimonio y la liga hizo rcaccionar al otro
déspota, Tomas. En diciembre de 1456 un enviado suyo exponia ante
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el Senado veneciano el proyecio de Demetrio de casar a su hija con un
principe aragonés, que en dote recibiria una parte importante de la
Morea. Esto supondria que los aragoneses tendrian el control de
ambas orillas del Adriatico-]onico, precisamente lo que Venecia habia
intentado evitar durante cuatro siglos. Su aviso, sin embargo, no obtu-
vo el eco esperado y la Senoria se limitd a concederle permiso para
refugiarse en sus territorios en caso de tener que abandonar precipi-
tadamente sus posesiones ante un ataque turco?6. Comienza asi a per-
filarse la situacion politica que determiné la postura espanola [rente a
los Balcanes en el siglo y medio siguiente: las reticencias de las auto-
ridades espanolas a intervenir en un espacio que tradicionalmente le
era ajeno vy la oposiciéon veneciana a permitir la intromisién [oranea en
un espacio que consideraba suyo.

Los llamamientos de ayuda se multiplicaron en el ultimo ano de
vida de Bizancio, en especial a Alfonso V, al papa Nicoldas V v a Venecia,
sin duda las tres principales [uerzas en suelo italiano que podian opo-
nerse con cierta garantia al avance turco. En otono de 1452 el empe-
rador Constantino ofrecio a Alfonso V la isla de Lemnos como base de
operaciones para el socorro de la capital’’. A comienzos de 1453 lle-
garon a Népoles dos embajadores con una peticién de ayuda y vitua-
llas, v poco después otro mas a Foggia con otra solicitud semejante7s,
Ninguna de ellas surtio efecto y Alfonso V no envid ninguna fuerza
expedicionaria oficial para defensa de la Ciudad, lo que no impidié que,
en la madrugada del 29 de mayo de 1453, algunos catalanes y caste-
llanos estuvieran presentes en el asalto final?. Tras la pérdida de
Constantinopla, los contactos bizantino-aragoneses aun continuaron en
los anos siguientes con los déspotas Tomas y Demetrio de la Morea
hasta la conquista de ésta (1460). En 1455 Alfonso V envié a Demetrio
un embajador llamado Nufio Mexia®® y, casi al mismo tiempo, Tomés
le pidi6 que mantuviera siempre aparejada una nave en la que poder
embarcarse y huir a Napoles con su [amilia en caso de extrema nece-
sidad. Asi se lo prometié el rey en carta de febrero de 1456, si bien
rechazé su otra peticidén de envio de una fuerza expedicionaria, por no
tener en la Morea ningtn castillo o puerto en el que sus tropas y bar-
cos pudieran refugiarse sin peligro8l. Tampoco en el caso de la Morea
la ayuda aragonesa llegd a ser significativa. Después de décadas de
incursiones regulares, los turcos la conquisiaron finalmente en 1460,
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Sus déspotas Demetrio y Constantino tomaron ¢l camino del exilio en
direcciones divergentes que simbolizan las dos posibilidades del
Helenismo contemporaneo en la encrucijada de la pérdida de su inde-
pendencia: Demetrio, mas realisia y acomodaticio, acepto la sumision
al sultan e, incluso, estublecio vinculos familiares con €l, legitimando
asi, en cierio modo, la realidad de la conquista militar; Tomas, por ¢l
contrario. simboliza la corriente mas inconformista, partidaria de la
alianza latina y de la union de las Iglesias. Asi, mientras que el pri-
mero acompano al sultan a la corte de Adriandpolis y recibio el seiio-
rio de las islas del Egeo, Lemnos e Imbros, y la villa de Heno en
Tracia, para lerminar sus dias en 1470 como monje, el segundo se
refugio en Roma bajo la protecciéon de Besarion y los papas hasta su
muerte en 1465,

|.a caida de 1a Morea marco ¢l final de la segunda fase de los con-
tactos hispano-bizantinos en época bajomedieval, la de los llamamien-
tos de avuda. A partir de entonces, las relaciones de la Corona de
Aragon v, mas larde, de la Espana unificada con ¢l Helenismo durante
la Turcocracia se plantearon, en el plano de la reconquista o cruzada,
bajo dos modalidades: la de los grandes planes estratégicos en colabo-
racion con otros principes v reptiblicas v con objelivos tan ambiciosos
como ‘la rccuperacion de Constantinopla y una nucva partitio
Romaniae, v la de las acciones tacticas de desgaste y distraccion, mas
limitadas en el espacio y mas acordes, quizas, con ¢l nuevo concepto
renacentista de nacion-Estado que con la idea medieval de Imperio. Su
analisis en época de Carlos V, Felipe Il y Felipe 111 nos llevaria excesi-
vamenle lejos, ademas de que va lo he hecho en otros estudios®?, por
1o que voy a limitarme a la segunda mitad del . XV, a los casi 50 ahos
que transcurrieron entre la caida de Constantinopla y el testamento de
Andrés Paledlogo (1502).

Apenas conocida la noticia de la conquista de Constantinopla, en
las cortes occidentales comenzé a hablarse, con entusiasmo mas o
menos sincero, de la preparacion de una cruzada. Sus mas activos pro-
motores fueron Felipe 111 de Borgoa, Alfonso V de Aragon y el papa-
do: el primero, como heredero de una larga tradicion medieval que
habfa colocado a los caballeros {ranceses y borgofiones en primera
linca del movimiento cruzado hasta la expedicion de Nicopolis (1396);
el segundo, como monarca mediterrdneo mas poderoso de la época 'y
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con las bases territoriales mas adecuadas —Napoles y Sicilia-, por su
cercania, para el paso a los Dalcanes, ademas de que estos ferritorios
habian sido, desde época medieval, plataforma para la intervencién en
Romania {(primero, de los normandos, mas tarde, de los angevinos,
finalmente, de los catalano-aragoneses); por ultimo, al papado le
correspondia la convocatoria de cualquier expedicion militar de cardc-
ter cruzado. En septiembre de 1453 Nicolas V (1447-1455)83 promulgo
una bula de cruzada que Calixto 1I (1455-1458) —un Borja valencia-
no-% renovo en mayo de 1455 fijando el 1 de marzo de 1456 como
fecha de partida de Ia expedicion. Zurita alirma que Alfonso V hizo pre-
parativos militares en sus reinos, si bien nuevos enfrentamientos con
el papa por la posesion de Napoles le hicieron finalmente retirarse del
proyecto®s, El ejército cruzado obtuvo una sonora victoria en Belgrado
el 14 de julio de 1456, pero el fallecimiento de sus jefes dejo sin fruto
el esfuerzo militar, La cruzada, sin embargo, no fue el unico medio
empleado para lograr una hipotética restauratio Imperii: una conver-
sion del sultdn y su corte al cristianismo daria legitimidad a la con-
quista y restableceria la situacién anterior a ella. Aunque esta conver-
sidn se antojaba improbable, no faltaban ejemplos historicos que adu-
cir como modelos, como los del romano Constantino, el franco
Clodoveo, el visigodo Recaredo y el lombardo Agiulfo, como afirma Pio
IT (1458-1464) en su famosa carta a Mehmed 11 de finales de 1461 en
la que le ofrecia el imperio legal sobre los griegos y orientales si se
convertia. La carta —mas bien un tratado- nunca [ue enviada y los pre-
parativos de cruzada siguieron su marcha. Es probable que esta obri-
la nunca fuera concebida, en realidad, con el proposito de ser enviada,
sino como puro ejercicio literario, pero su existencia demuestra que en
los circules intelectuales de la época existia una corriente alternativa a
la cruzada tradicional, que buscaba una solucion al enfrentamiento
cristiandad-islam a fravés de la persuasion, no de las armasSé.

En el mantenimiento del espiritu de cruzada en Occidente juga-
ron un destacado pape! los intelectuales bizantinos de la didspora, ecle-
siasticos como los cardenales Isidoro de Kiev y Besarion de Nicea, o
profesores, copistas y corredores de textos como Andrénico Calisto,
Miguel Apostolis, Marulo Tarcaniota, Marco Musuro o Juan Gemisto.
Todos ellos son autores de escritos protrépticos dirigides a papas,
reves y emperadores en los que les animan a la unidad y a la toma de
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las armas contra el enemigo comun®?’. En una primera etapa los
Iistados interpelados fueron principalmente Venccia. Roma, Francia v
el Imperio, pero con ¢l paso de los anos la Espana unificada de los
Reyes Catolicos, en especial desde la toma de Granada en 1192, {ue
adquiriendo un mayor protagonismo. Entre las figuras del cxilio cabe
destacar a Besarion, metropolita de Nicea que fGrmé la union de
Florencia y posteriormente fue nombrado cardenal de la Iglesia roma-
na, que trabajo activamente por la cruzada durantc los papados de
Calixto III y Pio II. Tanto este ultimo como el propio cardenal dirigie-
ron encendidos discursos a los principes europeos reunidos en Mantua
cn 1459 para tratar dce la convocatoria de una cruzada. Besarion viajo a
Nurecmberg, Worms v Viena para convencer a los principes alemanes,
aunque sin exito (1460-1461)#8. §i logrd, en cambio, la implicacion de
Venecia, que en 1463 inicio la primera guerra urco-veneciana (1463-
1479). Con todo, la muerte de Pio 1l en 1164, cuando se ultimaban los
preparativos para la expedicion, la frustro antes de su salida®®. Su
sucesor Paulo I1 (1464-1471) mostré menor entusiasmo por €l proyec-
109, por lo que Besarion se refugio en el estudio, del que nuevamente
vino a sacarle la noticia de la toma de Negroponte (Eubea) cn 1470,
Retomando el proyecto anterior de Pio I, envio a los principes de Ttalia
unas circulares en forma de filipicas en las que insistia en las dos ideas
centrales de sus escritos anteriores: la necesidad de la concordia y la
comunidad del problema, del que nadie podia desentenderse refugian-
dose en la esperanza de no verse afectado por ¢l avance turco o ser el
ultimo en caer?l,

Tras la muerte de Alfonso V en 1458, no parece que la implica-
cion de su hermano v sucesor Juan 11 (1458-1479) en los asuntos orien-
tales fucra grande, ocupado como cstuvo fundamentalmente en los
conflictos internos de su reino, en especial en la guerra civil catalana
entre los partidarios de la Biga v la Busca (1462-1172). A su hijo
Fernando, futuro rey catdlico, la toma de Negroponte le cogioé ya como
rey de Sicilia (desde 1468), situandolo, a él v a diversos cruditos espa-
noles, ¢n la primera fila de la cruzada. Nanne de Yiro le envio una des-
cripcion de la isla, y el genovés Giorgio Ilisci, una historia de la misma
en dos libros, sin duda para incitarle a una colaboracion con los vene-
cianos con el objetivo de recuperarla®2. Unos afios antes de la loma, cl
sultin Mchmed habia enviado a Fernando una embajada de cortesia,
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a la que éste contesto con una promesa de amistad dentro de los limi-
tes de la fe y el decoro. Apenas conquistada la isla, Mehmed volvio a
enviarle otro embajador con una carta en la que le comunicaba la noti-
cia y le invitaba a regocijarse con él, a la que Fernando contesto diplo-
maticamente agradeciendo los regalos enviados por el sultan, pero
manifestando a la vez su sorpresa por el hecho de que hubiera podido
siquiera imaginarse que se congratularia con la conquista, y aseguran-
dole que en el futuro no faltaria a la defensa de la religion y de sus ami-
gos venecianos?. De Rodrigo Sinchez de Arévalo, que fue obispo de
Oviedo, Zamora, Calahorra y Palencia, y castellano de Sant’Angelo por
nombramiento de Paulo 1194, conocemos una carta a Besarion en la que
le hace una serie de consideraciones sobre la culpa de la cristiandad
en su pérdida y le exhorla a predicar la cruzada®, Suyo es, asimismo,
una tratado dirigido también a Besarion en 1469 en el que defiende la
necesidad, en la hora actual del avance otomano, de una Iglesia fuerte,
de estructura monarquica piramidal bajo la direccion del papa v del
colegio cardenalicio, v alejada de tentaciones sinodales96.

Ni los esfuerzos de los papas ni la disposicion sincera de algunos
principes fueron suficientes para sacar adelante los provectos de cru-
zada. Europa se hallaba incursa en un proceso de transformacion de
una sociedad feudal en otra moderna, v de creacién de incipientes
Eslados nacionales. Los diversos territorios estaban inmersos en con-
flictos v procesos politicos que les impedian una participacion incondi-
cronal: [talia estaba dividida en multiples republicas y reinos en cons-
tante enfrentamiento; Francia acababa de salir de la guerra de los Cien
Anos (1339-1453) y tenia un incomodo vecino en el ducado de
Borgona; Inglaterra estaba metida en la guerra de las Dos Rosas (1455
1485), y Lspafia, en la culminacién de la unificacion peninsular; el
Imperio, finalmente, vivia en situacion de anarquia y guerra endémicas,
en la que la autoridad del emperador encontraba contestacién en
numerosos territorios. En esta situacion, tan sélo la Hungria de
Hunyadi (1446-1458) v Matias Corvino (1458-1490), el terrilorio mas
directamente amenazado por el avance turco, lucho decididamente
contra la Puerta en esta primera fase. Los principes de los paises occl-
dentales reaccionaban a los llamamientos de cruzada con una disposi-
cion inicial favorable, pero los recelos mutuos, los problemas internos,
el hecho de que la coalicidn nunca fuera general, etc., terminaban por
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desanimarlos. Asi, 1a deslealtad entre Estados tedricamente aliados por
los intereses de parte de cada uno de ellos facilitaba las conquistas tur-
cas. Un buen ejemplo lo hallamos en el transcurso de la primera gue-
rra turco-veneciana. Durante la misma, la Serenisima perdié gran parie
de su trafico comercial con levante en beneficio de Génova y Florencia,
que no veian por ello con malos ojos la prolongacion del conflicto. Por
otro lado, se temia que los hipotéticos resuliados positivos de una cru-
zada solo beneficiaran a Venecia. Esta, por su parte, no veia con agra-
do los proyectos cruzados en territorio balcdnico, ya fuera en la
Albania de Skanderbeg, va en la Morea de los Paledlogos, porque ali-
mentaba una pretension de exclusividad sobre el mismo que le llevaba
a desconfiar de ligas v alianzas con otros Estados. Asi, cuando tras la
ocupacion de Otranto por los turcos?? y el ataque fallido contra Rodas®®
se invité a Venecia, en septiembre de 1480, a entrar ¢n liga con ¢l papa,
Napoles, Hungria v diversos Estados ilalianos, la Serenisima decling el
ofrecimiento aduciendo que lampoco a ella se le habia ayudado en la
guerra recién concluida.

La firma del tratado dc paz turco-vencciano de enero de 147999
constituy6 un punto de inflexion en las relaciones de Turquia con la
cristiandad latina. El entusiasmo cruzado inicial dejo paso al pragma-
tismo de los intereses de parte v comenzo a abrirse camino la idea de
la convenicncia de una convivencia pacilica, incluso del establecimien-
to de vinculos comerciales. Venecia habia mantenido durante 16 anos
una guerra sin recibir ayuda sustancial de otros paises, antes bien,
parece incluso que Ferrante de Napoles mantuvo, a finales de 1477 o
comienzos de 1478, conversaciones con el sultin en las que se habria
manifestado dispuesto a abrir sus puertos a los barcos turcos, aunque
s0lo en su guerra contra Venecial®, En sentido contrario, algunas
fuenies venecianas sugicren que el baile de la Republica ante la Puerta
dio a entender al sultan, tras la firma de la paz, que “comprenderian”
la conquista de Brindisi, Tarento y Otranto por haber formado partc
del Imperio Bizantino, del que, al fin y al cabo, el Otomano cra conti-
nuacion. De ser ciertas, ambas noticias ponen en evidencia la ambi-
giiedad con la que los Estados cristianos se cnirentaban al avance
turco, ambigiiedad que oscilaba, segun convenicncia, entre el entu-
siasmo cruzado y, cuando menos, la indiferencia, si no la alianza turca.

Tras los ataques contra Otranto v Rodas, la muerte de Mehmed
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I1 en mayo de 1481 trajo el alivio a Europa, por el caracter mas pru-
dente y desconfiado de su sucesor Bayaceto II (1481-1512). Este alivio,
objetivamente heneficioso, tuvo como eflecto un debilitamiento adicio-
nal de la idea de cruzada, va por si herida de muerte por los enfrenta-
mientos entre los principes europeos. Su sucesor Selim [ (1512-1520)
dirigié sus armas hacia oriente, contra Persia, Siria y Egipto, y no fue
hasta Soliman el Magnifico (1520-1566) cuando las fronteras de Europa
conocieron de nuevo el ataque de los ejércitos otomanos. Pero Selim y
Solimédn quedan va (uera de nuestro marco historico, por lo que regre-
samos a Bayaceto. Durante su reinado destacan, en las relaciones poli-
ticas de Europa con la Puerta, dos hechos: por un lado, los incipientes
contactos con Roma, por otro, la asuncion por parte francesa de la
direcciéon de los proyectos de cruzada. Los primeros contactos entre
Roma y la Puerta estuvieron motivados por la cesion al papa por parte
de los hospitalarios, en marzo de 1489, de Jem, hermano menor de
Bayaceto, que le habia disputado el trono a la muerte de su padre v,
tras fracasar, habia buscado refugio en Rodas en 1482101, Y si Jem dis-
put6 el trono a su hermano desde el interior de Turquia, desde el exte-
rior y de manera meramente testimonial lo hizo un supuesio medio
hermano del difunto Mehmed conocido como “Calixtus Ottomanus™
éste habria nacido en 1448 de Murad II, el cual, por miedo a que le die-
ran muerte, lo habria enviado en secreto a la corte bizantina de
Constantinopla, de donde habria huido a Roma tras la caida de la ciu-
dad para ponerse bajo el amparo de Calixto 111 ~de ahi su nombre-102,
La huida de Jem a Rodas fue un golpe de fortuna para los caballeros
hospitalarios que, tras el intento otomane fallido contra la isla en 1480,
tenian ahora en sus manos un valioso rehén cuyas pretesiones dindsti-
cas podian esgrimir para defenderse del sullan. El caso es que duran-
te mas de seis anos los hospitalarios mantuvieron a Jem en Francia y
Saboya, pese a los esluerzos de otros monarcas —entre ellos, Ferrante
de Napoles y Fernando de Aragén- para gue se les cediera, hasla que
finalmente en 1489 fue entregado a Inocencio VIII (1484-1492). Entre
finales de 1490 y verano de 1493 se sucedieron tres embajadas turcas
a Roma para tratar asuntos relacionados con él103, Los contactos [ue-
ron puramente protocolarios y tanto Inocencio como su sucesor,
Alejandro V1 (1492-1503) —el segundo papa Borja—, dejaron claro que,
en caso de atague otomano contra un principe cristiano, apoyarian a
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Jem en su reivindicacion del trono. Con todo, la mera existencia de las
conversaciones produjo un cierto alivio de la tension y supuso, de
hecho, un reconocimiento mufuo por ambas partes.

Por lo que respecia al otro punto, el de la cruzada, en la década
final del s. XV su principal abanderado fue Carlos VIII de Francia
(1483-1498). Andrés Paleologo, hijo de Tomas, uno de los dos dltimos
déspotas de la Morea, visilé en otono de 1491 la corte francesa, al
parecer para vender al monarca galo sus derechos al trono imperiall®d,
{.as cromicas y fuentes contemporédneas nos hablan de su vida desor-
denada y de las deudas que por ello contrajo, que le obligaron a ven-
der privilegios v derechos imperiales para sobrevivir, opinion de la que
se han hecho eco, en general, los estudiosos modernos!®s, Cuando en
1494 Carlos VIIT paso a Italia con la intencion manifiesta de encabezar
una cruzada antiturca en los Balcancs, Andres le cedid sus derechos
sobre los tronos de Constantinopla vy Trebisonda v sobre cl despotado
de Servia a cambio de una pension anual de 4.300 ducados, una guar-
dia de 100 lanceros y un lote de tierras por valor de 5.000 ducados. El
rey (rances, por su parte, se compromelio a interceder para que el papa
le renovara la pension que tenia en Roma y a emplear sus [uerzas
terrestres y maritimas para recuperar sus territorios de la Morealt,
Parece, por otra parte, que el monarca galo quiso utilizar la figura de
Jem en su expedicion contra Bayaceto, 1o que se contradice con esla
cesion de derechos que le habia hecho Andrés Paledlogo, incompati-
ble con la reivindicacion del hermano del sultan. Carlos VIII invadio
Italia, nominalmente al frente de una expedicion cruzada, pero en la
realidad para recuperar ¢l {rono de Napoles, del que se consideraba
injustamente desposcido, como heredero de los Anjou, por el papa Pio
II, que lo habia cedido en feudo a Ferrante T {1458-1494), hijo natural
de Alfonso V107, La invasion no gusto ni a los Estados italianos nt al sul-
tan. Este envié una embajada a Alfonso II de Napoles (1494-1495), que
habia sucedido a su padre Ferrante, para ofrecerle avuda contra los
franceses. Parece que Alfonso le correspondio con otra e, incluso,
corri6 ¢l rumor de que habia olrecido la entrega de Otranto y Brindisi
a cambio de avuda militarl®3, k] papa Alejandro VI, por su parte, lam-
bien escribio a la Puerta apremiando el envio del dinero de la pension
de Jem que el sultin mandaba todos los anos, para emplearlo en la
defensa de Roma contra Carlos de Francia, Se da asi la paradoja de que
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tanto el papa como el rey de Ndpoles recurren a ayuda “infiel” para
defenderse de la agresion del monarca “cristianisimo” que, tedrica-
mente, encabezaba una cruzada: una contradiccion méds de la politica
exterior de los Estados europeos de la época a la que antes he hecho
alusion. Finalmente, la muerte de Jem en febrero de 1495, apenas tres
dias después de que Carlos VIII entrara en Népoles, y la firma de una
liga entre Venecia, Milan, el papa, el emperador y los reyes catélicos
para la conservacion de la paz en italia disuadieron al monarca galo de
su proyecto inicial de pasar a los Balcanes, si es que éste realmente
habia existido. Tras una estancia de apenas tres meses, el 20 de mayo,
Carlos VIII abandond Niapoles, que fue reconquistada por Ferrante 1I
(1495-1496) el 6 de julio. Aunque los franceses retuvieron algunas pla-
zas en su poder, la muerte del rey francés en 1498 dio paso a un cier-
to entendimiento entre Espana y I'rancia, que culmind con el reparto
del reino por el tratado de Granada de 1500 (cf. infra).

La toma de la plaza veneciana de Modén (Mesenia) en 1500, en
el transcurso de la segunda guerra turco-veneciana (1499-1503), causo
una gran conmocién en Europa, semejante a la de lubea en 1470. Tras
su caida, el dogo veneciano Agostino Barbadigo se quejé amargamente
ante los principes electores del Imperio del escaso apoyo recibido, y eso
que las posesiones balcdnicas de Venecia servian de muro de conten-
cion de la marea otomanal?®, Nuevamente se desato una intensa activi-
dad cruzada, al menos sobre el papel. Uno de los proyectos que se
redactaron fue obra de Stefano Taleazzi de Torcello (Venecia) por
encargo de Alejandro VII10, pero el que ahora nos interesa lleva la firma
de Alessio Celidonio, obispo de Gallipoli (Lecce, Apulia)!1l, En él pro-
pone armar tres cuerpos de ejército, uno de los cuales, el meridional,
estaria integrado por la {lota espanola bajo el mando de Fernando de
Aragon. Los barcos se armarian en Espaiia e [talia y su mision consis-
tiria en transportar armas y vituallas para los otros dos ejércitos v, en
caso de necesidad, hacer desembarcos en la costa meridional de
Anatolia (Caria, Panfilia, Cilicia). Los otros dos cuerpos expedicionarios
estarian compuestos, €l septentrional, por pueblos de Europa central y
oriental {germanos, bohemijos, polacos, hungaros y rumanos), el cen-
tral, por franceses, borgonones y britanicos. El primero avanzaria desde
Alemania y Hungria hacia Bulgaria bajo el mando del emperador
Maximiliano, y el segundo, desde Dalmacia hacia el lirico y el Epiro
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bajo el mando de sus respectivos principes!lZ. Como en ocasiones anie-
riores. el proyecto de Celidonio no pasé de ser un mero diseno teorico.

Desde comienzos del s. XVI Espafia se fue convirtiendo, paulati-
namente, en destinataria preferente, por una lado de las exhortaciones
y escritos protrépticos de los intelectuales griegos, por otro, de las peti-
ciones concretas de ayuda de comunidades griegas sometidas a la
Puerta. El dominio espaiiol de Napoles y Sicilia; la politica sostenida de
lucha contra el islam, manifestada en la continuacion de la reconguis-
ta por Berberia; la pujanza politica v militar despues de completada la
unidad peninsular; la proyecciéon exterior que suponia el descubri-
miento de América; la concentracion a partir de 1517 en la persona de
Carlos V de vastos territorios en Centroeuropa y, finalmente, la coro-
nacion imperial de 1519: todos estos factores contribuyeron a sentar
las bases de la futura hegemonia espaiola en Europa con Felipe I1y,
con ella, a situar a Espaia en la primera linea de la lucha contra
Turquia. En este sentido, el testamento de Andreés Paledlogo de 1502,
aunque puramente simbolico v sin grandes consecuencias practicas,
puede considerarse un hito, desde el punto de vista de la legitimidad
dinastica, en la creciente implicacion de la monarquia en los asuntos
balcanicos y mediterraneos orientales.

Ya hemos visto que Andrés era hijo de Tomas, uno de los dos
iltimos déspotas de la Morea. A la muerte de su padre en 1465 here-
d6 el titulo v los derechos imperiales de su tio, el depuesto emperador
Constantino XI, v con sus hermanos Manuel y Zoe quedo bajo la pro-
teccion de Besarién v Paulo 11113, Con ocasion de la boda de Zoe con
Ivén 1II de Moscovia en 1472 cedi6 a éste parte de esos derechos, lo
que llevo a los zares a considerarse, durante siglos, herederos legiti-
mos de Bizanciolld. Ya hemos visto como en 1494 hizo lo mismo con
Carlos VIII de Francia cuando paso a ltalia, si bien los derechos rever-
tieron nuevamente en €l al no materializarse la proyectada expedicion
a los Balcanes. En ¢l momento de su muerte, acaecida en Roma en
junio de 1502, sorprendi6 al mundo con un testamento, fechado el siete
de abril de ese aiio, por ¢l que dejaba a Isabel de Castilla y Fernando
de Aragon sus derechos al trono imperial y sus territorios de la Morea.
I:n ¢l menciona explicitamente los motivos que le llevaron a tomar esta
decision, uno, privado, otro, dinastico, y un tercero, geoestralegico: el
primero, el apoyo que de ellos habia recibido; el segundo, la titularidad
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que los reyes ostentaban, por la linea aragonesa, del ducado de Atenas
v Neopatria; y el tercero, la proximidad de los territorios italianos de
Napoles y Sicilia a su patrimonio de la Morea, desde el que se podrian
recuperar Macedonia v Tracia. Menciona, ademas, la toma de
Cefalenia por el Gran Capitan!!® y la alianza de casi todos los principes
cristianos para una expedicion antiturca. Todos estos motivos le impul-
saron, a dos meses de su muerte, a revocar cualquier otro testamento
otorgado con anterioridad v a instituir a los reyes catolicos como here-
deros universales de su patrimonio y derechos!16,

Analicemos ahora mas en profundidad los motivos que llevaron
a Andrés a tomar esta decision y que ¢l mismo menciona en el testa-
mento. El castillo de S. Jorge de Cefalenia habia sido tomado a los tur-
cos el 24 de diciembre de 1500, si bien fue cedido a los venecianos el
17 de enero siguiente, por el peligro y eievado coste que suponia su
mantenimiento. El dltimo sefior de Léucade, Cefalenia y Zacinto,
Leonardo III Tocco, se habia casado en 1477 con una sobrina de
Ferrante [ de Napoles, matrimonio que no fue bien visto por la
Serenisima por las implicaciones politicas que tenia: la intromision de
la casa aragonesa, aunque fuera por via marital, al otro lado del
Adriatico. Por eso, cuando en 1479 Venecia firmd la paz con la Puerta,
excluyo a Tocco de ella. No tardo el sultdn en lanzar sus armas contra
¢l, obligandole a buscar refugio en Napoles, donde el rey Ferrante le
asigno unos territorios para su mantenimiento. En 1481 su hermano
Antonio Tocco recuperé Cefalenia y Zacinto al frente de un contingen-
te de mercenarios catalanes, lo que nuevamente provoco el disgusto y
la reaccion de Venecia, que volvio a ocupar Zacinto ese mismo ano y
Cefalenia al siguiente, si bien en 1485 se vio obligada a ceder esta ulti-
ma isla al sultanIl?, A comienzos de 1488 Leonardo viajo a Zaragoza a
pedir ayuda al rey Iernando, pero sélo obtuvo una buena acogida,
honores y una pensiéon en Sicilia para mantenerse con dignidadi1s,
Cuando el Gran Capitan conquisto Cefalenia en 1500, el rey hizo oidos
sordos a la reclamacion de Tocco, se la cedio a los venecianos y a éste
le incremento la renta que tenia en Sicilia. El episodio de la conquista
y cesion de Zacinto puso en evidencia dos hechos: por un lado, era la
primera vez tras la conquista de Constantinopla, junto con la recupe-
racion de Otranto de 1481, en la que la Puerta cedia un territorio con-
quistado por ella, y en ambas ocasiones estuvieron implicadas en la
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accion tropas espaiolas; por otro, la actitud de Fernando el Catélico
prefigura la politica espanola respecto de los territorios balcanicos cn
¢poca moderna, contraria a la medieval de intervencion de las compa-
fiias catalana v navarra o del infante Ferrando: una politica de no con-
quista ni asentamicnto territorial —excepto las campatias de Coron
(1532-1534) v Castelnuovo (1538-1539), en realidad de cardcler mas
imperial que cspanol-, por considerar que el territorio de la otra orilla
del Adriatico-Jonico correspondia a la Serenisima.

Por lo que respecta a la preponderancia espafiola en Italia, cuan-
do Andrés redacto su testamento, ¢l dominio sobre el Mezzogiorno aun
no se habia completado v faltaban todavia 33 afios para que Milan fucra
controlado por ¢l emperador (1535). Aunque Luis XII de Francia (1498-
1515) aspiraba a la recuperacion total de Népoles, por cl tratado de
Granada de noviembre de 1500 accedié a un reparto de su territorio
con Espafia: Irancia se quedd con la parte septentrional (Campania,
Abruzzos), v Espana, con la meridional (Calabria, Apulia). No tar do,
sin embargo, en estallar un nuevo enfrentamiento, en esta ocasion defi-
nitivo, ya que las viclorias de Cerifiola y Garellano (1503) pusieron en
manos de Fernando el Catolico todo ¢l reino de Népoles, que seguiria
bajo dominio espafiol hasta la paz de Utrecht {1713). Andrés Paleologo
no llego a conocer estas victorias, que sin duda le habrian confirmado
en la decision adoptada cn su teslamento.

Por lo que hace a las relaciones personales del Paleologo con
Isabel v Fernando, no sabemos cxactamente cuando comenzaron ni
qué grado de familiaridad alcanzaron, aunque algo podemos deducir
del privilegio otorgado a Pedro Manrique, conde de Osorno, en abril
de 1483119, v de olras noticias que conservamos. El 15 de sepliembre
de 1481 Sixto 1V recomendo a Andrés por carta a Garcia de Menescs,
obispo de Evora, integrante de la expedicion que esc aflo recupero
Otranto de los turcosl?V. En la carta el papa le pedia que, tras la toma
de la ciudad, le ayudara a pasar al Peloponeso para recuperar sus terri-
torios!?!, Esta atestigunada su presencia cn Brindisi en octubre y
noviembre de esc afio, en donde disfrutd de la hospitalidad del rey
Ferrantel?Z, pero el paso a la Morea no llegd a rcalizarse. Es probable
que Andrés acompanara a la fuerza expedicionaria cspanola a su regre-
so a la peninsula, cn busca de ayuda militar y financicra para su pro-
yecto. Los Libri dei Mandati dc la Camera Apostolica de Roma regis-
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tran un pago de 300 ducados efectuado el 4 de septiembre de 1481
como adelanlo a cuenta de su pension, lo que equivalia a veinte meses
de éstal?3, Parece ldgico pensar que a su salida de Roma, a finales del
verano de 1481, Andrés ya tenia prevista una larga ausencia, quizas ali-
mentada por la esperanza de que la expedicion de recuperacién de
Otranto le ayudara a pasar al Peloponeso. Cuando esta posibilidad se
frustré, es posible que decidiera viajar a Espafia a pedir ayuda.

Desconocemos la fecha de su llegada a la peninsula y el lugar en
el que fijo su residencia. La tnica referencia cronolégica segura es su
presencia en Coria, sefiorio del duque de Alba, en abril de 1483, donde
firmo el crisobulo de concesién de privilegios a favor del conde de
Osorno. Desconocemos, asimismo, cuando habia entablado conoci-
miento con é€l, pero parcce logico pensar que lo hubiera hecho en
Italia, en el curso de la expedicion militar referida. El conde tenia vin-
culacion con la casa real por partida doble: por un lado, pertenccia a
una de las familias castellanas ~los Manrique- mas poderosas durante
el gobierno de los Trastamaras, familia que, a su vez, derivaba de los
Lara, a la que pertenecieron los primeros monarcas castellanos; por
otro, su esposa Teresa Alvarez de Toledo era hija de Garci Alvarez de
Toledo y Maria Enriquez, hermana de la rcina Juana, segunda esposa
de Juan II de Aragon (es decir, Teresa Alvarez de Toledo cra prima del
rey Fernando cl Caldlico). [Finalmente, en los circulos nobiliarios exis-
tia la creencia de que los Alvarcz de Toledo descendian del anliguo
linaje imperial bizantino de los Comnenol21. Todas estas vinculaciones
genealogicas podrian estar en la base de esa familiaridad, a la que
Andrés Paledlogo alude en su testamento, con los reyes Isabel y
Fernando, a través de su pariente el conde de Osorno.

Con posterioridad al testamento de Andrés Paledlogo las cir-
cunslancias histéricas que contribuyeron a enfrentar a Espafia y
Turquia se sucedieron con rapidez. En la primera década del s. XVI la
descomposicion social y politica de Berberia facilité 1a rapida conquis-
ta de diversas plazas nortealricanas (Melilla, 1497; Mazalquivir, 1505;
Vélez de la Gomera, 1508; Orén, 1509; Buijia v el Peiién de Argel, 1510:
Tripoli, 1511). En 1510 Julio II revocé la concesion del titulo de rey de
Jerusalén que Alejandro VI habia hecho en lavor de Luis XII de Francia
y lo transfirié a Fernando el Catélico, junto con el de rey de Néapoles.
Asi, a finales de su reinado quedaban completadas las bases ideologi-
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co-dinastica -titulos de emperador de Constantinopla y rey de
Jerusalén- v geoestratégica -reino de Napoles y Sicilia y conquistas ¢n
Berberia— que hicieron inevitable el enfrentamiento con la Puerta por
el Mediterraneo. Ademas, con la sucesion de Carlos de Gante al trono
de Castilla y Aragdn los territorios peninsulares quedaron englobados
dentro de una amplia herencia que comprendia, junto con ellos, los
borgofniones -Paises Bajos, Luxemburgo, Borgona, Franco Condado-y
los austriacos ~Tirol, Austria, Estiria, Carintia, Carniola- (1515-1519),
a los que en 1519 se sumé el titulo de emperador del Sacro Romano
Imperio. La titularidad de la corona imperial aporto mas prestigio que
poder efectivo, pero sin duda condiciond la politica de Carlos V. Era la
primera vez, desde la coronacion de Carlomagno en 800, que coinci-
dian en la misma persona las coronas romano-germanica y bizantina,
si bien la segunda de forma puramente nominal. [.as nuevas posesio-
nes v titulos centroeuropeos también contribuyeron al enfrentamiento,
en este caso por la Peninsula Balcanica, pero ésta es ya una cuestion
que queda fuera del marco cronologico que me habia marcadol=.
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NOTAS

VCL J. M. Frowsiax, Fuentes para la politica wriental de los Austrias. 1 dorumentacion grie-
ga del Archive de Simancas, 2 vols.. Loor 1084,

= El Mediterrdneo y el mundo mediterranes on lg época de Felipe [T, 1rad. esp., Meéxico 19762,

7 Sobre la expansion wnediterranca de lu Corona de Aragon, of. V. SALAVEET ¥ Roca, «F) wa-
lado de Anagni y la expansion mediterranes de la Corona de Aragons, EEMCA 5 (1952) 209-
360; Cerdeiia y la expansiin mediterrinea de la Corona de Aragin (1297-1314), 2 vols., Madrid
1956; «Nuevamente sobre la cxpansion mediterrinea de Ja Corona de Avagéne, I Congr Iitern.
Cult. Medit. Oce. (Barcelona, sepl. L975), Baccelona 1978, pp, 359-388; IS GnosTa, Aragonesi e
Cataluni nel Mediterraneo, 2 vols., Palermio 1953-09 (trad. esp.. Barcelona 1989); M, hrL Trepr,
<l lespansione catalano-aragunese nel Mediterraneo~, Nwgove questioni di Storia medievale.
Milano LY69, pp. 359-300: { mercanti catalani ¢ lespunsione della Corona de Avagona nel secolo
AV, Napoli 1972 Cu. I, DUTOGRC, Lexpansit catalang ¢ lg Mediterrania occidental, ss. XITT-
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207: I. Laasor Asaim, fa Corana de Aragon en of Mediterrineo medicval, Zaragoe 1979 A
Boscorn, Calatani nel Meditervance, Bologua 198%; F Ubrvs MarTokeiL, «Lexpansio de la
Corona d"Aragd al Mediterrani (siglos XII-XVVs, AltF del X1V Congresse di Stovia delle Covona
d'Aragona (Sassari-Alghero, maggio 1990, 1, Sassari 1993, pp. 113-153.

4 Sobee I expansion veneciana puede consularse B TR, La Romanie vénitienne i
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LUL, Paris 1958-1961; Délivérations des Assemblées véniticnnes concernant la Romanie, I, Paris
1966-1971.

FEn 1155 y 1170: of. F. Dorcez, Regeston der Kaiserurknnden des ostromischon Reiclies, 2,
Teit: Regesten von 1025-1204, Miinchen 1925, nos 1102, 1488, 1497-1498. ‘Iambidn los pisanos
obtuvieron, 4 lo largo del s, XIU, privilegios comerciales, pero su papel en lu historia posterior
de Bizancio fue menos relevante, Sobre la Romania genovesa, ef. M. Baiary, La Romanie génot-
se (XIHCdébut du X Visiecle), 2 vals., Genova-Roma 1978, Sobre el comercio oceidental —venecia-
10, genoves, calalar. cte.~ a partir de 1991, of. [ AsirTor, Studies in the Fevantine Trade tn the
Middle Ages, V.ondon 1978; Levant Trade in the Later Middle Ages, Prineeton, New Jersey, 1983,

5 CL E. Asinor, A Social and Eeviomic History of the Near Fust in the Middie Ages, 1 ondont
1976,

¥ Sobre el Mediterrines en la epocit de las Visporas Sicilianas hay inlercsantes comunica-
cones vn: La societa mediterranea all rpoca del Vespro (Alli dello X1 Congresso di Storia delfa
Corona d'Aragona, Palermo, aprile 1982). 4 vols., Palermo 1983, en especial de Geanakoplos e
Irmscher sobre la actitud de los griegos de la lalia meridional ¥ Sicilia y sobre la politica de
Maniredo de Sicilia, respectivannente. Sobre las Visperas, of. St Ruxcmiaw, The Sicilion Vespers,
Cambridge 1958
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maos Paledlogos, 1os reinos peninsolures ¥ la cruzadas, en; D BABENAS DE 1.4 PESa-l. Pl {Els.).
Constantivopla 1453, Mitos ¥ realidades, Madrid, CSIC [Nveva Roma 191, 2003, pp. 247-296; aqn
recojo de formi mas resmnida los datos aportados alll, anadi¢mloles el periodo anterior a 1400
{Compania caralana, expedicion del infante Ferramdo de Mallorca, Companias navarras),

Y CL AL CaRILE, «Partitio Terrarum mperih Romaniaes, Studi Veneziani 7 (1965) 125-305,

M Para las vicisitudes histéricas dol principado, de manera miis 0 1nenos monografica o
sencral, of. W MD2kR, The Latins in the Levant A History of Frankish Greece (1204-1566),
London 1908 (reinygn:, 1079); L LoNexos. Lempire latin de Constantinople et la principanté de
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Morde, Paris 1949; A, BoN, La Morée frangue. Recherches historigues, topographigues et archéoly-
giques sur la principauté d'Achaie (1205-1430), 2 vols., Paris 1969: D, ZakyrHinos, Le Despotat
grec de Morée, 2 vols,, ed. revisada de Clir. Maltézou. London, Variorum, 1975; K. SktToxN, The
Papacy and the Levant (1204-1571), vol. 1, Philadelphia 1876; B. ARBEL ¥T AL. (EDs.), Latins and
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Fourteenth Centurys, ci: M. Jonis (En), New Cambridge Medicval History. t. V1. Cambridge
2000, pp. 825-838. Colecciones de documentos: J. A. BUCHON, Nouvelles recherches lhistorigues suy
la Principauté francaise de Morée et ses hautes baronnies, Paris 1843; Recherches historigues sur
la Principauté Francaise de Morée et ses hawtes baronnies, 2 vols., Paris 1843; J. LoneNOn-I
Tornxe (Ens.), Documents sur le régime des terrves dans la principauté de Morde au XIVe siécle,
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1300, Paris 1967, La Crénica de Morea es una fuente historica de primera mano: ediciones de
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Geneve 1895; de Longnon (francesa), Uavis 1911; de ). M. Egea (gricga), Madrid 1996, La his-
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Crusades (Variorum 1982); The Hospitallers of Rhodes and their Mediterranean World (Variorum
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1 CE D. J. GEanakorLos, «Greco-Latin Relations on the Eve of the Byzantine Restoration:
the Batide of Pelagonia, 1259», DOP 7 (1953) 94-141,

12 Para los sucesos de 1258-1261. cf. P2 Wirtli, «Von der Schlacht von Pelagonia bis zur
Wicdereroberung Konslantinoples», BZ 55 (1962) 30-37.

CL DA Zaryrames, Le Despotat gree..., vol. 1, p. 15ss,

4 D. A, ZAKYTHINGS, ibid., p. 27ss.

15 I2n el Archive General de Simancas, leg. EL1058 {a. 1569), F135, se conservi un curioso
informe titulado “Derechos del reino de Napoles sobre ¢l ducado de Durazzo, principado de
Acaya, reino de Albania e isla de Corft”, que presentd el “presidente” Tomas Salernitano al
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peticion de los griegos.

16 CL G. Amrapl, «Rogor of Lauria’s Expedition to the Peloponneses, en: B, ARBeL (ED.),
Iatercidtural Contacts in the Medieval Mediterrancan, Studies 1n Honour of David jacoby, London
1996, pp. 14-23.

17 La expedicion almogavar fue relatada por Ramon Muntaver, Cronica, ed. de V. J. Escarty,
2 vols., Valencia 1999, vy en ol s. XVIL por Francisco De Moxcaba, Expedicion de los catalanes y
aragoneses contra tuveos y griegos, od. de S, Gili Gaya, Madrid 1924 (hay reimpresiones), Sobre
el dominio cataldn en Grecia, ¢f. K. M. SeTT0N, Catalan Domination of Athens 1311-1388, ed.
rev,, London 1975 (amplia bibliografia cn pp. 261-301); Los catalanes en Grecia, Barcelona 1975;
A Ruwed v Locew, Diplomatari de 'Orient Catald 1301-1409, Burcelona 1947 (para otros traba-
jos suyvos, cl. Serron, Cetalen Demination. p. 286 ss): G, SCHIUMBERGER. Expedition des
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Constanitnople and the Latins. The Foreign Policy of Andronicus fI, 1252-1328, Cambridge-Mass.
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toire des duchés catalans (1311-1395)», ArchFrP 25 (1955) 100212, 428-431; <Athencs el
Neopalras: regestes el documents pour servir & Phistoire ecclésiastique des duchés catalans
(1311-1395)», ArchIrP 28 (1958) 591 [-Byzantina et Franco-Graeca, I{, Roma 1978, pp. 183-303
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[niversitaris Catalans 7 (1913) 280379,

20 CF D, Apc: ara, «The Aragonese Kingdow of Albania: An Angevin Project of 1311-13160,
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1), facoby, London 1946, pp. 1 15

21 Sobre la expedicion de Ferrando, of. B. BErG, «The Moreowe Expedition of Ferrando of
Majorca in the Aragonese Chronicie of Moreas, Byzantion 55 (1985) 69-90; G ALovay ESTEVE,
Historia do las Baleayes. pp. 178183,

2 Sobre las veliciones polilicas v comerciales de Avagdn cun Egipto ¥ Sivia, of, A S, AT
Fewpt and Arvagen, embassies and dipiomatic correspondence between 1300 and 1336 A. D..
Leipzig [AbBandl Tir Konde des Morgenlandes 235, 10 7). 1988 AL Loekr Muxsses, «Los con
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{Orient Caiald 1301-1409, Barcelon 1947, pp. 222-221, 0" 171

o1 Para Ta higtoria de Navarra en da epocie of, Jo M. Lacares, Historfa politica @of Reinn de
Nuvirra, desde sus ovigenes hasia su corporacion @ Castitla, 3 vols.,, Pamplona, Caja de Ahorros
de Navarra, 1972, Bdicion vesumida; Historia del Reino de Navarra en la Fdad Media, Pamplona
L9705, 20602,

5 Sopbre la actuacion de los navirros en los Balcanes, of. A RURto 1 TATCE, Los pavurros i
Grecia y ol ducado culaldn de Atenas cit época de s invasion, Barcelona 1886 (retmpr. Valencia
1098) [- Memarias de la Real Aeadenia de Buenus Letras de Bareelona (1387) 223-192];
~Conquista de Tebas por Juan de Urtubia, Homenaye a I Carmelo de Pelegaray, 5. Sebastion
1928, 345 392 W Miwer, The Letius, vap, X, pp 3033330 1L ). LokNexz, <Jlospitaliers «1
Navarrais en Grece (1376-1383): régestes ot docoments», QC# 22 (1966) 319-560 [=Byzantina ol
Franco-Graeea. 1. Roma 1970, 329:460], G. [ Drwxs, «The Caplure of Thebes by the
Navarrese., OCP 26 (1960 4350 A. B, La Morie frangue, |; Paris 19649, 254-275; A LUTTRELL,
CAppunti sulle compagnic navirresi in Grecia 1376-1104, RSIS 3 (1983) 113-127,

# O L), A, ZAKYTIDNUE, Lo Despotat grec..., vol, 1, p. 125ss,

27 CROIy AL Zascvrrinos, Le Despotat grec.., ol 1, p. 204 s

2t Por ciemplo, apellides talianes come Medict -helentzudos como MéB Mebueos o, melu-
50, Puespos-, descendiontes de los Medici Boventinos establecidos en Awnas v Nauplia, pervi-
vieran on regienes apartadas como Maina. lguihoente el apellido Acciaiuoli persiste, por ejem-
o, en ol e rens Arieyubins gobernador de Coron en 155043551, auter de un poeii cxhor
Latorio a Carlos ¥ en et que le presenta como instrumento de la Providencia para derrolar a los
twreos: of, 1. O, 4QPAE, akeoeon AdayidAor Sopynes muorrly Kapodow 7ob F ket Tl
Bamgeriinr EAAnrune kmducee 1624), Ao 1964,
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25 DOLGER, Regesten, n® 2974; conocemos la existencia de la carta por la respuesta del rey
aragoncs del 2 de agoslo de 1352, publicada por A. RUBLO ¥ T1LUCH, Diplomatari de P'Orient
Catald, Barcelona 1947, n® CCIV.

= DOLCER, Regesten, n® 3129; el cnviado fuc hecho prisioncro y pucsto bajo custodia, cL.
Ruma 1 LueeH, Diplomatari, n® CCCKIX.

31 DOLGER, Regesten, n* 3179; informacien sobre el asunto en la carla de Pedro IV a los con-
sejeros de la ciudad de Barcelona del 23 de diciembre de 1383, Rumo 1 LiucH, Diplometari, 0
DINT: respuesta del rey a Juan V, ibid., n® DLVIL

32 DOLGER, Regesten, n* 3183a; conocemos la existencia de 1a carta por la respuesta de Pedro
IV de esa focha, of. RUBIO 1 LyucH, Diplomatari, n® DXCVIIL

2 M. SACz Pomts, «Los aragoneses on la conquista-saqueo de Alejandria por Pedro [ de
Chipre», EEMCA 5 (1952) 361-105.

3 CL A. S, ATIYA, The Crusade of Nicopolis, London 1934; N. Houst &Y, From Lyons to Alcazar.
The Later Crusades, 1274-1580, Oxford 1992

3 S [ AAMITPOZ, <lwavwor Z° Malawdédyor éxxwpnms Tov &nl 15 frlarmakns
QOTOK POTOPLE'S BLkL@pATEY €ls v Baouea THS Tainlas Kiporow T, NE 10 (1913) 248257,

3 DOLGER, Regesten, n® 3279,

27 A Génova cn 1391 [DOLGER, Regesten, nt 3233); a Venecia cn 1394, 2 fa que se le ofreee la
venta de la isla de Lemnos y se le pide (dgo [ibid.. n® 3246a y n" 3248): a Carlos VI de Trancia
v al papa Bonifacio TX en el olono de 1394 {ibid, nes 3244 v 3250]; al rev Segismundo de Hungria
por estas mismas fechas v un afio después [ibid.. nos 3251 ¥ 3255]; a Venecia de nuevo en otono
de 1395 [ibid., n® 3256]; a Carlos VI de Francia en 1396 [ibid., n* 3265]. a Vasili I Dimitrijevi¢ de
Rusia [ibid., n? 3267], a Demetrio 11 Ivanovié, al metropolita de Kiev y a olros principes rusos
fibid., n” 32681, en 1397-1398; nuevamenle a Carlos VI de Francia y a Bonilacio IX en 1397 v
1398 [ibid., nos 3269, 3270, 3271); a Ricardo 11 de Inglaterra en 1399 [ibid., n® 3273] v a su suce-
sor Enrique IV en 1402 [ibid., n" 3198].

28 Spbre el viaje, ¢f. M. Juc, «Le voyage de l'empéreur Manuel Paléologue en Occident
(1399-1203)», EO 15 (1912) 322:332; A. A Vasiiev, «Pulebestvie vizantijskogo imperatora
Manuila 11 Paleologa po zapadnoi Evropes, Zurn, Minist. Nar. Prose., n.s. 39 (1912) 41-78; 260
4. G. SCHLUMBERGER, Un empereur de Byzance @ Paris et @ Londres, Paris 1916; M. A
ArxDrERvA, «7ur Reise Manuels I Palaiologos nach Westeuropar. BZ 34 (1934) 3747:]. W.
Baiker, Manuel IT Palaivlogos (1391-1425). A Study in the Late Byzantine Statesmanship, New
Brunswick 1869,

% Documento provisto con un sello de oro.

10 Regestos de la documentacién de los tres ultimos Paledlogos en I DOLGER, Regesten der
Kaiserurbunden des ostromischen Reiches, vol. V: Regeslen von 1341-1453, unter Mitarbeit von P
Wirth, Miinchen-Berlin 1965. nes 3234-3555 (anos 1391-1453). Nuevos documentos o referencias
del reinado de Manuel 1T publicades con posterioridad a la aparicidn de la obra de Dilger en G,
T DErE, «Four Unknown Letters of Manuel [1 Palaeologuss, Byzantion 36 (1966) 35-40; «Two
Unknown Documents of Manuel T1 Palaeologuss, T 3 (1968) 397-404; «Official Documents of
Vianuel 1T Palaeologus». Byzantion 41 (1971) 45-58.

31 Rditada, en su version latina, por M. ARiGrra, «El fignum crucis de la caledral de
Pamplonas, Holetin de la Comisién de monunentos histéricos v artisticos de Navarra 2 (1911) 123-
126 |=ibid, 19 (1935) 219-222], con algunos errores que cornigid C. Marivgsco, «Du nouveau
sur les relations de Manuel 11 Paléologue (1391-1425) avec Espagnes-, Atfi dello VIIT Congresso
internazionale di Studi Bizantini (Palermo 1951) |=SBN 7. Roma 1953, 1, 420-430, que anadid
¢l texto griego. Este fue también editado, apenas unos meses después, por S. CIkac, Bizaneio y
Espafia. La union, Manuel I Paledlogo y sis recuerdos en Espadie, Barcelona 1952, 102-103
(correcciones de F. DOWGER en BZ 46 (1953) 209]. CL DoLGER, Regesten, n* 3282,

12 Rup16, Diplomatari, nos 668, 659 y 660; DOLGER, Regesten, n” 3281.

3 DOLGER, Kegesten, n® 3284; MARINESCO, «Du nouveat...», pp. 425126, dice que la referen-
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cia de K llopf a la existencia de c3ta enhajada v 2 Ta fucnte poriuguesa que la documenta os
incorreota.

M Ruwad, Diplomatari, nos 664 v 663,

3 Rumd, Diplomatari. nos 665, 666 v 667; DOLGiw. Regesten, n® 3287.

4 Como en ¢l caso del crisébula de Pamplona, Cirac y Marinesco lo editaron de forma pric-
Gcamente simultinea, el primero en sy articulo «Ein Chrysobullos des Kaisers Manuel 11,
Palaiologos {1391-1425) fiir den Gegenpapst Benedike XITL (1394-1417/23) von 20. Juni 1402-,
BZ 44 (1951) 8993, v, un aio despucs, en su libro Bizancio y Espaiia..., pp. 100101 [correccio-
nes de F. DOLGER en BZ 46 (1953) 2091: v ] segundo, en su articulo <Dy nouveau...», pp. 42&
430. CE. DO1GER, Regesten, n* 3290, n* 3285, Cf. S. Cvag, Bizancio y Fspana.... pp. 58-59.

17 Publicada por G. T. Dx~is, <['wo Unknown Documents...»

A8 Lse. Gr. orIV-19, Cf. G, vx ANDRzS, Catdloge de los codices griegos de la Real Riblivteca de
ki Escorial, vol. 11I: codices 421-644, Madrid 1967, n* 571, . 226; ). M. 1. EsTar, «Felipe 11 v
su Archivo Hagiografico de El Excorials, Hispania Sacra 23 (1970) [193-333], pp. 278-279:
«Inventario del Archivo Hagiogrdfice de El Escorials, La Cixvdad de Divs 211 (1998) | 1145-1220,
p. 1175, n* 97, Editado por G, [ Dryvsis, -« Two Unknown Docurnents...».

1 CIL N. IORGA, Geschichie des Osinanischen Reiches, Gotha 19081913, [, 325ss: . von
HavmER-PuresaLL, Gesehichie des Osmanischen Reiches, Pesl 1827 {reimpr. Gra 1963), 1, 317ss.

5 Cf. (n T. DENNIS, «<The BymatineTurkish Treaty of 1403», OCP 33 (1967) T2-88,

5 RUBIO, Diplmatari, nos 676 v 675 n® 681; DaLcre, Fegesten, n® 3297: Ruwié, Diblomatari,
w682, n” 683, DoiGer, Regesten, n' 3302: Ruew, Diplomatari, n® 693, n° 684, n¥ 685,

32 En su deseripeion de Constantinopla, Ruy Gonzalez de Clavijo, enviado por Enrique 11T de
Castilla a la corle de Tamorlin en Samarcanda, menciona la presencia en sus iglesias de innu-
werables reliquias, en especial cn fa dedicada a 8. Tuan Baulista. CL. Embajade a Tumoridn, ed.
de F Lorez Esteana, Madrid 1999, cap. 111,

3 Ruma, Diplomatari, nos 686, 657 y GRS,

5 DOLGKR, Kegesten, n® 3308,

3 Editada por C. Marmrsco, <Manuel L Paléologue et les rois d Aragons, [ Congr. Iut. d'E-
tud. Byz. (Bucarest 1924), Ducarest 1925 [192-206]. pp. 198.200; posteriormente, por RURIO,
Diplomatari. n* 694: 5. Civac, Bizancio v Fspafia..., pp. 112-116; ¢l DOLCER, Regester, n® 3317

96 Dovcer, Kegester, o 3343 C. Marangsco, «Manuel 11 Paéologue,..», pp. 200-201; S. CIrac,
Bizancio y Espufia.... pp. 116-119. Sobre ¢l vigje a k1 Morea del emperador Manuel 11, of, D, A
ZARviHINGS, Le Despotat gree..., vol. [, p, 167ss: . W Barker, «On the Chronology of the
Activities of Manuel IT Palacologus in the Morea in 1415, BZ 55 (1962) 39-55.

5 Dénia, Kegesten, n® 3357; C, MaRINESCO, «Manuel IT Paléologue...», pp. 201-202; S. CIRAC,
Bizancio y Espafia..., pp. 119-121.

3% C. Marmusco, «Manuel IT Paléologue...», pp. 202-203.

# Doviei, Regesten. n” 3377. Sabre las relaciones ccondmicas de Bizancio con Sicilia v
Napoles en estos aios fnales del loperio, of. C. Marisnsco, «Contribution a Ihistoire des rels-
tons éeonormiques entre PEmpire byzantin, la Sicilie et lc royaume de Naples de 1419 4 1453»,

Atti del V Congresso Inter. di Studi Bizantini (Roma, settembre 1936) [=SBN 5], Roma 1939, 1.
2009219,

i DOLGER, Regesten, n" 3469, C. Maringsco, «Contibution...», p. 212ss. Sobre las relaciones
de Juan VIILy Alfonso V, ef, C. Maminnsco, «Les relations d'Alfonse V, roi de Naples, avec Jean
VUI Paléologues, en: IT Congrés Internationnl des Etudes Byzantines, Becerad 1929,

ol DOLGuR, Kegesten, nos 3498-3501; nes 3503 v 3304, Sobre los embajadores bizantinos de
ullima hora -Teodore Caristeno, Juan Torcclo. Manuel Paledlogo, Manuel Disipato, Andrénico
Brienio Leontaris, Miguel Traperio v Juan Perera-, ¢f. C. MARINESCO, «Notes sur quelques
ambassadeurs byzantins en Oceident. 4 la veille de la chule de Constantnople sous les ‘[urcss,
Hayniepmera. Mélanges 1. Gregoire |=Annuaire de st de Philologic ot d’Hisl. orientales et
slaves 10]. Bruxelles 1950, 4119428,
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62 (0. HaLecwa, The Crusade of Varna, N. York 1943; F. BaBixcer, Mehwmed the Congueror and
his Time, rad. ingl., Princeton 1978, pp. 2741, K. M. Se110N, The Papacy, 11, cap. 3, pp. 82-107.

i Cf. D, A ZAKYTHINGS. Le Despotat grec..., vol. T, p. 226ss.

64 A Groay, LAfbanie ef U'invasion turgue au XVt siéele, Louvainda-Neuve 1937; A. CuTtoro,
Scanderbeg. Milano 1940; I. . Noul, George Castrioti Scanderbeg 1405-1468, N. York 1947; A
Serka, LAlbunia e la Santa Sede ai tempi di ;. C. Scanderbeg. Cosenza 1960; 1. PaLL, «] rapporli
italo-albancsi fntorne alla meta del secolo XV, Archivie stovico per le province napolelane 83
(1966) 123-226; G. Carra, «Skanderbeg nel quadro della politica ponuficias, ABGG 22 (1968) 71-
84; 1. INnaLcig, «Iskender Begs, ER, TV, Leiden-laris 1978, 144-146; K. M. Sg1ToN, The Fapacy
and the Levant (1204-15717, vol. ll: The Fifteenth Century, Philadelphia 1978, pp. 278-283.

85 . Cxrone, «La politica orientale di Alfonse di Aragona», Archivio Storico per le province
napoletane 127 (1902) 3-93, 380456, 355-634, 774-832; 28 (1903) 1542121, 27 (1902), pp. 130131

66 DOGER, Regesten, n® 3506.

657 DOLGER, Regesten. n* 3507.

i DOLGER, Kegesten, n® 3512, respuesta en F. CERONE, «La politica orientale..», Arch. Stor.
per le prov. napel 27 {1902}, pp. 139440,

89 DOLGER, Regesten, n* 3522; la version latina de la carla se ha conservado, copiada, en la
respuesta de Alfonso V del 22 de agoslo de cse afio v fue editada por F. Crrove, «Ia politica
orientale...», Arch. Stor per le proc napol. 27 (1902) 447-449. Cf. 2. 1L Aadnpoz, <0

kmvu’rcw‘rwm [eAawohoyos e atfvyos & ) otoply kal ois Opinogs, NE 4 (1907) [417-
46061, 433-439.

0 DOLGRER, Regesten, n® 3529; nos 3534 v 3035, Sobre las embajadas, ¢f K M. Serion, The
Papacy, 11, p. 108ss.

7L L CERONE, «La polilica vrientale...», Arch. Stor. per le prov. napol. 27 (1902), pp. 592-583.

210, A, Zaxvrinnos, Le Despotat grec..., vol. 1, p. 211ss.

73 J. Zvwata, Anales de fa Corona de Aragon, ed. de A. Canellas, 9 vols,, Zaragoza 1967-1983,
Ilib. XV, cap. 60.

i F. CrroNE, «La politica orientale..», Arch. Stor. per le prov. napol. 27 (1902}, pp. S71-572.

75 It CErOSE, «La politica orientale...». Arch. Stor. per le prov. napol. 27 (1902), pp. 5T3-577.

6 1), A, ZawkyTaines, Le Despotat grec.... vol. 1, p. 279,

T DOLGER, Regesten, nes 3545-3548.

78 DOLGER, Regesten, u* 3519: ¥ Cerong, «La polifica oriemale. », Arch, Stor per le prow
napol. 27 (1902}, p. 611 para la respucsta de Alfonso V; DOLGER, Regesten, 1" 3551

LS. CIrac, « H mraows mis Kevetavriwmnrohews &v Ere 1453 kol ot ‘loravols, en: T,
Kypiagiaoy-IT. ZEnoy (cka). Hempaypéra 00 #° Aiedrvols Bularrodoyicovr Zuvwebplov
Qeroahoricys (Grpine 1953), vol. 11, 'Abyvae 1956, 304-324; C. Liscarss ComneNo, «Espana
y la caida de Constantinoplar, Oriente 5, 2, Madrid 1955, 109-124; lueM, «Participacion catalana
en la defensa de Constantinopla duvanie su uliimo asedios, Actas y comunicaciones del IV Congr
de Hist. de la Corvona de Avagon (Mallorca, sept.-oct, 1955), [, Palma de Mallorea 1939, 229-235.
Subre la caida de la cludad, cf. F Basinger, Mehmed the Congueror, 87-101; ¢l volumen conme-
morativo colectivo 1453-1953. Le cing-centiéme enniversaive de la prise de Constantinople
|=L'Hellénisme contemporain, 2 ser.. VII|, Atcnas 1953; FE BABINGER ET AL, The Fall of
Constantineple, School of Orienlal and African Studies 1955; S. Runcnvan, The Fall of
Constantinople 1453, Cambndge 1965.

# . CERONE, «La polilica orientale. », Arch, stor per e prov. nap. 28 (1903), pp. 187-195.

81 [ CERONE, «La politica orientale...», Arch. stor per le prov. nap. 28 (1903), pp. 198-201.

8 ]. M. Frowisran, «El emperador y la herencia politica bizantina (1519-1558): ¢Kéeporos 1V
Baoukels kat avrokpatop Popalovis, on: I Pikrz MarTiN-P BApeNas nE La PrRa (Tos.),
Bizancio y la Peninsula Ibérica. De la Antigitedad iardia u la Edad Media, Madvid, CSIC [Nueva
Roma 24, 2004, 149195, Fuentes para {a politica oriental de los Austrias, La docwmentacion grie-
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ga del Avchivo de Simaucas, 2 vols., Leén 1988; «Fraudes, prejuicios ¢ incomprensiones en las
relaciones hispano-griegas del Renacimiento-, Ervytheia 18 (1997) 95-110.

& . MamNEsCo, «Le pape Nicolas V (1IA7-1455) ¢l son attitude envers 'Empire byzantine.,
Actes du Ve Congrés Inter des Etudes Byzantines (Sofiz, sept. 1934) [=Bull. de 'nst. Archeol.
Balg, 9. 1, Soffa 1933, 331342 A, M'ucne-V, Marnyx (£0s), Historia de la Iglesia, vol. XVII: Ll
Renacimiente, por R Aubenas ¥ R Ricard, wad, csp.. Valencia 1974, pp. 24-27.

5C, Marveseo, «Le pape Callixte II1 (1455-1458), Alfonse V d*Aragon, roi de Naples, et T'ol-
lemsive conire los Turcss, Bulletin de la Sect. HHist. de PAradémie rowmaine 19 (1930 77-97: |
Gin1, «Pope Callistus 11 and Scanderbey the Albanian-, QCP 33 (1967) 534-562 [~Church Union,
1" XX] M. Seravera-Gr VaLesTixeL Pasreng, «IAlbania ¢ Skanderbeg nel piano generale di cro-
ciata di Callisto 111 {1455-1458)». BBGG 21 (1967) 83-136: A, Fucus-V., Marnn (kns), e.c.. pp.
30-3% I8 M. SzrroN, The Papacy, 1), pp. 161171, 184-195.

5 Son numerosas las referencias de Zorita, de 1452 en adelante, a los sucesos de Levante
Vil prepuralivos contratureos, c.g.. lib. XV, caps. 16, 27, 33: XVIII, 54: XIX, 15; XX, 37, 10, 74,
of también F Cexone, «La politica ovientale...-, Arch. sior per le prov. nap. 28 (1803). p. 180ss.
Sobre la aportacion del reino de Valencia a esta cruzada, of. P Lorez Ervw, «Avada cecondmica
del reine de Valencia a la cruzada coura Constantinopla», EEMCA 10 [1973] 671-678.

& P I Opera vmnia, Basel 1351 (reimpr. Frankiurl a. M. 1967}, Ep. 396, pp. 872.801: Piv
i lettera @ Mavmetio T (epistale ad Mohumetem), ed. G. Toreaxiy, Napoli 1953; 1 Gagra
wSulli Letiere a Maomeito di Pio 1L, Bollettine dell’Istitulo Storico Iatiano per il Mediv Fro 77
(1965) 127227,

$7 M. L Maxovsakas, ‘Fusxdfoecs (1453-1535) sior Mo Aoviey Tie A vuyemdoews
7pos Tols fyepdres Tie Edpmmns i e dmeacciépwon s Eddados. Oeoudovicn 1965

35 Sopbre el congreso de Mantua v los esfuerzos de Besarion en Alomania, cf K M. S#rrox,
the Papacy, 1T, p. 212ss.

w1 Pasion, Flistoria de fos papas, 1L cap. 11 p. 92ss: caps, VIFVIIL, po 300ss; K M. Serion,
The Papaey. 11, pp. 242-257, 261-270.,

% L, Pastoor, Historia de las papas. IV, lib, 11, cap. T p. 74ss: pp. 176-177 para un balance
solbre su actitud ante el avance urco. Pio 1T fallecié repentinamente en julio de 1471 v fue su
sucesor, Sixto 1V (1471-1484), quien conlinné con ¢] provecto de cruzada, ol Historie de los
papas, 1%, b, )11 cap. 1, p. 197ss.

1 EF humanista franeés Guillaume Fichet, reclor de la universidad de Paris, imprimio las
circulaves en 1471 v las distribuyé a los reyes Luis X1 de Francia v Eduardo 1V de Inglaterra, al
emperador Federico T ¥ al duque Amadeo X de Sabova. "ara una deseripeion de la edicion,
of. E. Learann, Bibliographic helléswique... XV-XVIE sidefes, N, Paris 1903, n* 5, pp. 1016, v n* 6,
pp. 1619, v de ediciones posteriores, ibid, 111, w' 57, p. 82; n” 360, pp. 366-36G7: n* 438, pp. 116
417 IV, n® 690, p. 179 n* 842, pp. 322323 0 344, pp. 325-326. Reedicion de lis cartas en MIGNE,
PC161, 1866, cols. 511-676. La correspontlencia cruzada enlre Iichet y Besanon, as como olras
vartas de aguel 4 prineipes de Europa para presentar Jos discursos de Besarion, lueron publi-
cadas por E. LeGraxn, Ceni-dix leftres grecques de Franguis Fifelfe, Paris 1892, nos 1-32, pp. 225
289

95 N, [0RGA, Notes of extraits pour servir @ Uhistoive des croisades au XV* sitcle. fasc. T (1453
1476}, Bucarest 1915, n* 181, pp. 272-275, v n" 182, pp. 275-276. completa la primery y exiracla-
da la seannda.

N, TORGA, 0.6, 0° 189, pp. 286-287: .. anirari ilaque cogimur quod screnites vestra nobis con-
wratuletur de expugnatione Nigropontis, quae nobis molestissima feit, J. 7owera, Anales.... lib.
XV, cap. 34, menciona esla cainbajada de Mchmed was la tora de Eubea.

N, ANtanio, Bibliotheea Hispana Vetus, LI, Romae 1696, Matrit 1788 (reimpr. Madrid
19496; trad. esp., Madrid 1998), lib. X, cap. XL nes 587-5%); A [TAMGERT, <Arévalo (Rodrigo
Sanchez de)», DHCE, vol. 111, Paris 1924, cols. 1657-1061.

2N, loRGA, o.c., n® 183, pp. 276278 (resumen del coatenido).
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96 N, ANTONIO, 6., n° D99: De remediis afflictae Ecclesiae militantis udversus extrinsecas
Turcarum persecutiones, pressuras et angustias. Resumen del tratado en N, Towca, a.¢., n¥ 185,
pp. 279282, v analisis en H. JEDIN, «Sinchez de Arévalo und die Konzlsfrage unter Paul ITs,
Hist. Jahrbuch 73 (1953} 85-119.

7 Cf, A Bompact, «Venezia e l'imnpresa (urca di Olrantos», Rivista storica Maliona 66 (1954)
159-203; V. Sarkrra, <l sacco di Otranto (11 agosto 1480, Studi medievali 5 (1972) 209-247; E
Banmvckr, Mehmed the Congueror, pp. 3893406 K. M. Serron. The Papacy, I1. pp. 339-345, 364-
372.

ok Cf, I BaBINGER. Mehmed the Congueror, pp. 331-332, 396-400; L. BROCKMAN, The two Sieges
of Rhodes 1480-1522, London 1969,

W E BavinGer, Mehwmed the Congueror, p. 369ss.

10 F BApINGEr, Melnted the Conqueror, p, 359; la nolicia se conserva exclusivamente en cro-
nicas venecianas, por lo que hay que (omarla con prudencia, en especial porque serviria para
justificar la postura de la Republica despues de la firma del tratado de paz de 1479.

10 Jvor HAMMER-PURCSTALL, Ceschichte des osmanischen Reiches, 11, Pest 1828 (reimpr. Graz
1963), 250ss; 1., Trvasse, Dyem-Sultan, fils de Mokammed 1I, fréve de Bayezid T, 1459-1495,
Paris 1892, I M. Morpisany, «Djeme, £, Leiden 1913-1936, 1, pp. 1034-1035; H. INatcik,
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